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Kolonializm w dobie globalizacji?

Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego szkicu jest namyst nad istota relacji, w jakich
wspdlczesnie pozostajg zamozne oraz mniej zamozne i biedne kraje $wiata.
O$ przedstawionego wywodu stanowia pojecia kolonializm i kolonizacja,
przywotywane w analizach rzeczonych relacji, za$ jego kontekstem jest
globalizacja. Te ostatnig pojmuje, za Immanuelem Wallersteinem, nie jako
rezultat badZ etap rozwoju kapitalizmu, lecz jako ceche konstytutywna
kapitalizmu'. Ekspandujacy ze swej natury kapitalizm powoduje podziat
$wiata na regiony, w ktérych kumulowane sa bogactwa i idaca w §lad wta-
dza (bodaj ekonomiczna), czyli centra i regiony, ku ktérym kieruje sie eks-
pansja uniemozliwiajagca kumulowane sie w nich bogactwa i wladzy, czyli
peryferia i pétperyferia. Obecnie, na naszych oczach ten system §wiatowy
(world-system) przechodzi, zdaniem Wallersteina, tak gruntowny kryzys,
ze jego rezultatem bedzie, najpewniej, inny porzadek $wiata®. Nie wnikajac
w przedstawiane przez autora mozliwe warianty przysztego porzadku war-
to zastanowi¢ sig, czy i jakim przeobrazeniom ulegaja, w tym zmieniajacym
sie kontekscie, relacje miedzy ekspandujacymi, czyli rozwinigtymi, silnymi
gospodarczo krajami (regionami) a krajami stabymi, ku ktérym skierowana
jest ekspansja. Relacje te, w literaturze przedmiotu nazywane niekiedy ,,za-

'I. Wallerstein, The Modern World-System, New York-San Diego 1974.
21, Wallerstein, Koniec Swiata jaki znamy, ttum. M. Bilewicz, A. Jelonek, K. Tyszka, Warszawa 2004.
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leznoscia”, przybraty nowa postaé po drugiej wojnie Swiatowej wraz z de-
montazem poteg kolonialnych. Jednak ,,wzorce handlu i inwestycji na linii
Pétnoc—Potudnie tylko minimalnie si¢ zmienily od czaséw kolonialnych:
w dalszym ciggu koncentrowaly si¢ one na wydobyciu i sprzedazy nieprze-
tworzonych surowcéw, jakich domagat si¢ przyspieszony rozwéj przemystu
i wzrost konsumpcji na Pétnocy”, co sprawito, ze w Trzecim Swiecie byto
bardzo trudno budowa¢ nowe branze przemystu bez okresu ochrony przed
silniejszg konkurencjg z Pétnocy?®. Wprawdzie ,,w ramach fadu powojenne-
go ciagta kontrola finanséw migedzynarodowych wykluczata panoszenie si¢
«imperializmu finansowego», ktéry do roku 1914 finansowat eksploatacje
surowcow na Potudniu, z wolna wylaniala si¢ nowa instytucja, ktéra mogta
odgrywa¢ podobng rol¢ w przebudowie stosunkéw gospodarczych miedzy
Pétnocy i Potudniem. Byla nig korporacja ponadnarodowa, jawiaca si¢
panstwom o aspiracjach rozwojowych jako niezastagpione zrédlo kapitatu,
technologii i dostepu do rynkéw”?. Przyjmujac za punkt wyjscia powyz-
sze stwierdzenia, w niniejszym szkicu stawiam i uzasadniam tezg, iz po-
nadnarodowe korporacje ekspandujace globalnie i ustanawiajace monopol
na kolejnych rynkach kolejnych krajéw buduja nowa postaé uzaleznienia
pomiedzy krajami, a w niektérych regionach na gruncie dawnych powigzan
kolonialnych budowane s3 nowe relacje.

Kolonializm versus kolonizacja - kwestie definicyjne®

Pod wieloznacznym terminem ,kolonizacja” rozumie si¢ zaréwno
podporzadkowanie jednego kraju przez inny kraj, jak i celowe sprowadza-
nie osadnikéw do danego kraju, a takze stworzenie przez dany kraj poza
jego wlasnym terytorium jednej czy wigcej kolonii osadniczych®. Pierwsza
sytuacja nie wymaga ilustracji, przyktadem drugiej jest prowadzona przez
Brazyli¢ w XIX wieku akcja zaludniania interioru panstwa przez sprowa-
dzanych w tym celu osadnikéw, takze z ziem polskich zaboru rosyjskiego
i austriackiego’. Przykladu trzeciej dostarczaja faktorie francuskie na te-

* H. Radice, Neoliberalna globalizacja: imperializm bez imperiow?, [w:] Neoliberalizm przed trybunatem, red.
A. Saad-Filho, D. Johnston, ttum. J.P. Listwan, Warszawa 2009, s. 149-150.

“H. Radice, Neoliberalna globalizacja: imperializm bez imperiow, s 150.

W niniejszym paragrafie wykorzystuje fragmenty swojego tekstu zatytutowanego Dyskurs postkolonialny
a dzieje Polski, ,Przeglad Polonijny” 2013, t. 34.

¢ Webster’s Encyclopedic Dictionary, s. 193.

7 Formg kolonizacji nowo zajetych terenéw praktykowana przez carska Rosje bylo skierowanie zestaricow
polskich kolejnych generacji, skazanych na osiedlenie na nalezgce do skarbu panistwa wolne ziemie na Syberii, z za-
miarem ,przy$pieszenia rozwoju stabo zaludnionych obszaréw”, por.: J. Koztowski, Polacy w rejonie Tomska (do 1914
roku), [w:] Mniejszosci polskie w Polonia w ZSSR, red. H. Kubiak, et al., Wroctaw 1992, s. 401. Podobnie w potowie
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renie dzisiejszej Kanady. Elementem wspdlnym przedstawionych definicji
jest wskazanie na sprawcze dzialanie rzadu (wladzy panstwowej). Koloni-
zacja nie jest rezultatem jednostkowych, spontanicznych, oddolnych dzia-
tan, nie jest tez pochodng indywidualnej mobilnosci przestrzennej, chociaz
mobilnos¢ taka moze stanowi¢ pierwszy krok do kolonizacji®. Sprawcze
dziatanie rzadu lub szerzej wladzy (politycznej) zbliza do siebie terminy:
kolonizacja i kolonializm. Polozenie akcentu na sprawcze dziatanie o§rodka
politycznego odzwierciedla praktyki kolonizacji w czasach nowozytnych,
historycy starozytnosci opisuja bowiem kolonizacje nowych terenéw jako
rezultat mobilnosci przestrzennej ludzi, a nie rezultat podjetego zamystu.
Wspdlczesnie, w dobie cigglego i masowego naptywu przybyszéw muzut-
manskich do Europy ujecie to, do niedawna zarzucone, warte jest przypo-
mnienia i zastosowania w analizach owych naptywéw.

Skutkiem kolonizacji pojmowanej jako podporzadkowanie innemu
panstwu sg przemiany w kulturze’, co upowaznia do stwierdzenia, ze kolo-
nizacja tworzyla spoteczenstwa i kultury'®. Ich ksztatt zalezat i od sposobu
kolonizowania, i od samego spoteczenstwa poddanego kolonizacji''. Pod-
sumowujac, réznorodnos¢ zjawisk nazywanych kolonizacja rodzi potrzebe
kazdorazowego podania przyjetej definicji terminu, jako warunku zacho-
wania jego wartosci eksplanacyjne;.

Kolonizacja nalezy do dziejéw spoteczenstw. Odmiennie niz kolonia-
lizm bedacy pochodng odkrycia Nowego Swiata i idacej w $lad ekspansji
zachodnich Europejczykéw. Jednak i ten termin definiowany jest na wie-
le sposobéw: I tak, kolonializm pojmowany jest jako metoda zarzadzania
zdominowanymi terytoriami odpowiadajaca przyjetej wobec nich polityce
gospodarczej 1 spolecznej'?. Jest to zarzadzanie prowadzone w interesie
metropolii i przez nig. Odmienne, i liczne, definicje opisowe sytuuja ko-
lonializm w perspektywie historyczno-geograficznej, umiejscawiajac go na
osi czasu i w przestrzeni geograficznej. Zwykle wskazuja tez na jego rézne
dodatkowe cechy. Na przyktad kolonializm przedstawia si¢ jako ustanowie-
nie ,,przez bardziej rozwini¢te kraje formalnego panowania politycznego

XVIIwieku ,car Aleksy dokonat masowych deportacji Biatorusinéw w celu skolonizowania nowo zdobytych rejonéw
Syberii”, por.: A. Zamoyski, Wiasng drogq. Osobliwe dzieje Polakiw i ich kultury, Krakow 2002, s. 182.

% Obecnie w mediach wskazuje si¢, iz raptowny i masowy naplyw do Europy imigrantow islamskich oznacza de
facto kroczgcg kolonizacje kontynentu.

? Wielka Ilustrowana Encyklopedia, s. 14.

"0C. Gamble, Human evolution: the last one million years, w: Companion Encyklopedia of Anthropology, red.
T Ingold, Londyn 2000, s. 101.

! Przyktadem stuzy odmienne zachowanie koczownikéw Eurazji, ktorzy na pograniczu Chin starali si¢ osie-
dla¢ i tworzy¢ wlasne panistwa, a w Europie koncentrowali si¢ na tupiestwie.

12 Webster's Encyclopedic Dictionary, s. 193.
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na obszarach Azji, Afryki, Australii i Oceanii oraz Ameryki Lacinskiej”,
co odréznia go od praktyk pokrewnych, czyli tworzenia sfer wptywu czy
posrednich form kontroli politycznej's. W definicjach opisowych podkre-
§la sig, ze kolonializm, czyli osadnictwo biatych i eksploatowanie przez
nich — na rzecz metropolii — lokalnych bogactw naturalnych prowadzi do
rozbicia lokalnego systemu spoteczno-polityczno-gospodarczego. Innymi
stowy, kolonializm to umiejscowione w czasie i przestrzeni podporzadko-
wanie 1 eksploatacja przez cywilizacje wyzej rozwinieta (bardziej zaawan-
sowang technologicznie) krajow i terendéw stabszych od niej, prowadzace
do zniszczenia zastanej kultury. Podkresla si¢ przy tym, ze eksploatacja
imperiéw (Majéw, Aztekéw) czy spotecznosei plemiennych (bezpanstwo-
wych) nastepowata sukcesywnie, a jej poczatkiem byt handel, w tym handel
korzenny'*. Dopiero odkrywane z czasem dobra — kruszec (srebro, ztoto),
zasoby ludzkie, przestronne potaci (zZyznej) ziemi wraz z mozliwoscig ich
eksploatacji zmienily zasadniczo cel ekspansji. Przedstawiona argumenta-
cja nawigzuje do twierdzen Maxa Webera', ktéry upatrywat podloza za-
chodnioeuropejskiego kolonializmu w poprzedzajacej go wymianie débr
migdzy przysztymi koloniami i przysztg metropolia.

W literaturze przedmiotu kolonializm nie jest tylko wigzany z odkry-
clami geograficznymi i przypisywany zachodnim Europejczykom. Méwi si¢
na przyktad'® o europejskim kolonializmie wiekéw srednich czy o kolonia-
lizmie majacym miejsce w innych cze¢$ciach $wiata. Skutkiem wskazane-
go rozszerzenia definicji kolonializmu jest rozmycie omawianego pojecia
ograniczajace jego warto$¢ eksplanacyjng. Inng praktyka zwigzang z defi-
niowaniem kolonializmu jest jego utozsamianie z imperializmem. W uje-
ciach tych podkresla si¢, ze imperializm jest rozszerzeniem wladzy danego
kraju na inne terytoria za pomoca srodkéw politycznych, militarnych i eko-
nomicznych'’, badz jest dominacja panstw bardziej rozwinigtych nad ich
koloniami'®. Dla zwolennikéw teorii zaleznosci jest to aksjomat, wielu tez
obydwu poje¢ uzywa synonimicznie. Wskazanemu stanowisku brak jednak
merytorycznego uzasadnienia. Po pierwsze, podlozem imperializmu nie
jest poprzedzajaca go wymiana dobr. Po drugie, w przypadku imperializmu
zwiazek przyczynowy pomigdzy wymiang débr oraz polityczng i militarna

15 Stownik Socjologii i Nauk Spotecznych, red. G. Marshall, Warszawa 2005, s. 150.

P, Worsley, The nation state, colonial expansion and the contemporary world order, [w:] Companion Encyklopedia
of Anthropology, s. 1041.

1SM. Weber, Gospodarka i spoteczeristwo. Zarys socjologii rozumiejqcej, ttum. D. Lachowska, Warszawa 2002.

16D, Landes, Bogactwo i ngdza, 5. 475.

" Webster’s Encyclopedic Dictionary, s. 485.

8 Stownik socjologi, s. 124.



Kolonializm w dobie globalizacji? | 17

ekspansja jest wrecz odwrotny, wpierw ma miejsce ta druga. Po trzecie, cecha
konstytutywng i celem imperializmu jest polityczna i militarna ekspansja,
czyli wladza nad $wiatem lub jego cze¢$cia. Imperializm przypisuje si¢ takze
kapitalizmowi, co rozmija si¢ z faktami, bo ,spéjrzmy tylko na starozytne
imperia — Egipt, Chiny, Asyrie, Persje, Rzym itp., a w naszych czasach na
nie$wigtej pamieci komunistyczno-socjalistyczne imperium radzieckie”".
Z pewnoscia imperializm nie jest wlasciwoscig kapitalizmu ani wynalaz-
kiem Zachodu, lecz nie jest on tez Zachodowi i kapitalizmowi nieznany.
W XIX wieku zachodnioeuropejska ekspansja doprowadzita do ustanowie-
nia imperialnej kontroli nad pokazng cze¢scia $wiata i podzielenia Afryki
pomiedzy kilka uprzemystowionych europejskich poteg, czego dokonano
na Afrykanskiej Konferencji w Berlinie w latach 1884-1885%. To wlasnie
zapedy imperialne doprowadzily do kolonializmu zachodnioeuropejskiego,
ktéry to porzadek budowaty: podporzadkowanie kolonii europejskiej me-
tropolii; jej administrowanie minimalnym kosztem przy wspétudziale po-
zyskanej lokalnej wtadzy potaczone z maksymalizacja czerpanego z kolonii
zysku; utrwalenie systemu przez uposazenie kolonizatoréw i lokalnej elity;
wprowadzenie systemu pracy najemnej dla pozostatych tubylcéw 1 upo-
wszechnianie utrwalajacych ten stan rzeczy idei, wartosci i instytucji?'.
Sitg napedowa kolonializmu zachodnioeuropejskiego bylo uprzemy-
stowienie dostarczajace materialnych i technicznych $rodkow zintensyfi-
kowania ekspansiji i eksploatacji kolonii. ,,Rozwdéj zachodnioeuropejskiego
kolonializmu nalezy zatem dopisa¢ do, mniej dostrzeganych, skutkéw
industrializacji”??. Zaistniala réwniez zalezno§¢ odwrotna: pozyskiwane
z kolonii zyski i gromadzone bogactwo wspomagaty rewolucje przemystowa
iagrarna, szczegdlnie w Anglii*®, co z kolei zwigkszato popyt na niezbedne,
pozyskiwane w koloniach surowce. Ow ciag sprzezen zwrotnych dopelnia
rewolucja w obszarze poziomu zycia i konsumpcji mas, na przyktad cukier
i owoce tropikalne pojawiaja si¢ takze na stotach zwyktych obywateli, kté-
rych dochody ulegly ponadto podwojeniu?*. Nie bez przyczyny kolonializm
faczony z modernizacjg Zachodu jest traktowany jako wstydliwe dzielo te-
goz Zachodu®. Kolonializm zachodnioeuropejski jest tez uznawany za etap

Y'D. Landes, Bogactwo i ngdza, s. 472-473.

2P Worsley, The nation state, colonial expansion, s. 1050.

2 Tamze, s. 1052.

K. Romaniszyn, Dyskurs postkolonialny a dzieje Polski, s. 14.

5P, Worsley, The nation state, colonial expansion, s. 1049.

2 Tamze, s. 1050.

% Modernizacja jako idea i praktyka Zachodu jest tylez powodem do dumy, co wstydu, jesli uwzgledni¢ na-
stepstwa wynikajace z narzucenia przez Zachéd przez pig¢ wiekéw reszcie $wiata swoich rozwigzan (kolonializm,
imperializm, wojny)”; por.: W. Morawski, Modernizacja Polski, Warszawa 2010, s. 20.
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rozwoju obecnego systemu §wiatowego, a za jego gtéwng przyczyne uwaza
sie presje gospodarcza i dgzenie Zachodu do pozyskiwania nowych rynkéw;
zasob6w, zyskéw 1 wartosci dodanej?®. Wskazanego wyzej gospodarczego
— by tak rzecz — impulsu kolonializmu nie mozna przeoczy¢, bowiem jest
on stale istotnym czynnikiem ekspansji przybierajacej wspdtczesnie nowe
formy. Wydaje si¢ tez, ze stosowanie okrelenia ,,gospodarczy impuls eks-
pansji” w miejsce stwierdzania (globalnej) ekspansji kapitalizmu utatwia
zachowanie dystansu wobec ideologicznych i politycznych sporéw dotycza-
cych tejze ekspansi.

Kresem kolonializmu zachodnioeuropejskiego byt proces dekolonizacji
majacy miejsce po II wojnie $wiatowej. Wkrétce pojawia si¢ jednak opi-
nia o odtwarzaniu dawnych kolonialnych uzaleznien, juz tylko w sferze
gospodarczej, nazwanych ,neokolonializmem”. W rozumieniu wezszym
pojecie to dotyczy zaprowadzania i utrzymywania przez dawng metropoli¢
kontroli politycznej i ekonomicznej nad byta kolonia, przede wszystkim za
pomoca postkolonialnych elit oraz kontroli migdzynarodowych rynkéw
utrudniajacej niezalezny gospodarczy i przemystowy rozwéj dawnej kolo-
nii*’. W szerszym rozumieniu pojecie neokolonializmu stosowane jest do
nazwania hegemonii panstw rozwinigtych gospodarczo nad krajami Trze-
ciego Swiata polegajacej na narzuceniu im relacji typu kolonialnego, a gdy
nie istnieje mozliwo$¢ bezposredniego uzaleznienia ustanowienie nowych
relacji zaleznog$cei 8.

Przedstawiony ogdlny zarys stanowisk dotyczacych sposobu definio-
wania pojeé ,kolonizacja”, ,kolonializm”, ,imperializm” odzwierciedla
fakt ich statego ze sobg mieszania powodowanego przede wszystkim przez
rozszerzanie pola semantycznego kazdego z nich. Jak wspomniatam, rezul-
tatem jest ostabianie lub pozbawianie wartosci eksplanacyjnej omawianych
poje¢ 1 tym samym ograniczanie ich przydatnosci jako kategorii analitycz-
nych w badaniach. Z powyzszych racji opowiadam si¢ za waskim pojmo-
waniem pojecia kolonializm jako ,zamorskiej ekspansiji krajow Europy
Zachodniej, ktorg konstruuje wiazka nastepujacych po sobie wydarzen
i dziatan”, co oznacza, ze kolonializm jest z definicji zachodnioeuropej-
ski, za§ pod pojeciem neokolonializmu rozumiem dazenia do restytuciji,
w nowej formie, dawnych zalezno$ci®. Powyzsze ustalenia dostarczaja tym

% Ch. Seymour Smith, MacMillan Dictionary, s. 43.

7 Tamze, s. 208.

% Tamze. Pojecie neokolonializmu bliskie jest teoriom zaleznosci, w tym teorii A. G. Franka, zgodnie z ktdrg
rozwj krajow Trzeciego Swiata hamujy relacje zaleznosci Iaczace je z Zachodem i zachodnim kapitalizmem, rozwi-
nigtym dzigki kolonialnej eksploatacji, a nie czynniki wewngtrzne.

# K. Romaniszyn, Dyskurs postkolonialny, s. 17.
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samym odpowiedzi na tytulowe pytanie brzmigce: kolonializm w dobie glo-
balizacji? Zgodnie z przyjetym rozumowaniem kolonializm nalezy do
zachodnioeuropejskiej przeszlosci i wspélczesnie mozna tropic¢ jedynie
przejawy i dowody neokolonializmu. Odmiennie w przypadku kolonizacji
rozumianej jako uzaleznianie krajow i regionéw ubozszych i stabszych go-
spodarczo od krajéw zamoznych, ktéra w znanych lub nowej formie moze
sie stale pojawiac.

Neokolonializm we wspotczesnym Swiecie?

Jak zostato uprzednio powiedziane, dekolonizacja przeprowadzona po
drugiej wojnie $wiatowej nie zamkneta debaty dotyczacej kwestii uzaleznie-
nia bylych kolonii od ich metropolii. Stosunkowo szybko pojawit si¢ w niej
termin ,neokolonializm” na okre$lenie nowej postaci dawnego uzaleznie-
nia. Analizy po$wigcone wymianie handlowej, mozliwo$ciom budowania
whasnego przemystu przez byle kolonie oraz powstaniu i ekspansji korpora-
cji przywiodty marksistéw oraz powstajaca Nowa Lewice do sformutowania
~tezy o «neoimperializmie» i «neokolonializmie»”*’. Zwrécono tez uwage
na ,burzuazj¢ kompradorska”, ,ktérej bogactwo i wladza byty zwigzane
z podtrzymywaniem kolonialnych wzorcéw handlu i inwestycji”*!. W tym
kontekscie wylonita si¢ , teoria zaleznosci” zarzucajaca krajom Péinocy im-
perializm gospodarczy i dalszg eksploatacje Poludnia ,teraz bez wlasciwego
kolonializmowi bezposredniego zwierzchnictwa politycznego”. Stwier-
dzono zatem tylko zmiang srodkéw — z politycznych na ekonomiczne, a nie
istoty i celow relacji miedzy zamozng Pétnoca a niezamoznym Potudniem.
Ci ostatni, jako producenci ,surowcéw nie byli w stanie wygenerowaé do-
chodéw wystarczajacych do finansowania rozwoju gospodarczego. Jesli zas
nastgpowata jakakolwiek industrializacja, to Iwia cz¢$¢ korzysci zagarniaty
koncerny ponadnarodowe, wykorzystujac swa kontrol¢ nad pienigdzem,
wiedza i rynkami”?. Jesli nie spos6b zaprzeczy¢ trafnosci przedstawionych
uwag dotyczacych aktywnosci ponadnarodowych koncernéw w krajach
niezamoznych, to jednoczesnie nie sposéb utozsamiaé tejze ekspansji
z reaktywacja dawnych zaleznosci w nowej, gospodarczej formie. Interesy
ponadnarodowych koncernéw nie muszg bowiem odpowiadaé¢ interesom
politycznym i gospodarczym bytych europejskich poteg kolonialnych, a ich
zyskinie muszg budowaé potegi dawnych metropolii. Nie znaczy to jednak,

"H. Radice, Neoliberalna globalizacja: imperializm bez imperiow, s 150.
I'Tamze.

3 Tamze, s 150.

3 Tamze, s 151.
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ze zasobne w bogactwo i wladze kraje Péinocy, w tym niektére byte potegi
kolonialne nie postuguja si¢ koncernami do realizowania swoich intere-
sow ekonomicznych i politycznych na terenach dawnych kolonii. Nie bez
przyczyny bowiem méwi si¢ o zazartej rywalizacji koncernéw francuskich
i amerykanskich w krajach $rodkowoafrykanskich, ktorej krwawa ofiara
pada miejscowa ludno$¢. ,Wymordowanie ok. 800 tys. w Rwandzie i ok.
460 tys. w Kongu to niezamierzony, ale fatwy do przewidzenia efekt wiel-
kiej akeji zespotu koncernéw anglosaskich dotyczacej zdobycia bogactw
mineralnych Afryki Centralnej. To straszny efekt morderczej walki o zy-
sk”?*. Ostateczny rezultat zmagan jest wymierny, nastgpila: ,amerykani-
zacja uprzednio frankofonskiej Rwandy” i podporzadkowanie kapitatowi
anglosaksonskiemu ,najbogatszych krajéw Afryki Centralnej [...] przy
radykalnym ograniczeniu penetracji gospodarczej Rosji, Francji, Belgii
i Niemiec na tym terenie”®. Z przedstawionej relacji wynika, ze miata
miejsce gruntowna zamiana nie tylko plaszczyzny i $rodkéw, lecz takze
sposobu ekspandowania: bitwa o zasoby toczona jest przez podmioty go-
spodarcze (koncerny), przy wykorzystaniu lokalnych konfliktéw, a w jej tle
stoja nie tylko dawne metropolie. Bitwa jest tez rzeczywista i bezwzgledna:
»widzialem to, czego prawie nikt w Polsce nie widzial: zbrodniczo$¢ wiel-
kiego kapitatu inicjatora walki, za wszelka ceng, bez skruputéw moralnych,
o nowe rynki, o zniszczenie konkurentéw”*. Opisane dzialania nakazuja
zatem ostrozno$¢ w nazywaniu wspoélczesnej ekonomicznej ekspansji neo-
kolonializmem rozumianym jako reaktywowanie w nowej formie dawnych
kolonialnych zaleznosci. Rzeczywisto$¢ okazuje si¢ bowiem duzo bardziej
ztozona. Neokolonializmem nie jest tez odbudowywanie relacji — w wielu
obszarach zycia — migdzy dawng metropolig i jej dawnymi koloniami, co
wspdlczesnie mozemy obserwowaé na przykladzie Portugalii. Wszystko to
potwierdza tylko przedstawione uprzednio stwierdzenie, ze kolonializm
nalezy do przeszlosci zachodnioeuropejskich poteg. Pozostaje zatem pro-
blem identyfikacji nowych postaci ekspansji, uzalezniania i eksploatacji
krajéw i regionéw.

Wspotczesne formy kolonizacji

O tym, ze jesteSmy wspolczesnie swiadkami réznych postaci ekspansji
ekonomicznej, politycznej i militarnej, nikogo przekonywac nie trzeba, do-
wiadujemy si¢ o nich codziennie. Rodzi si¢ zatem potrzeba ich nazwania,

*W.Kiezun, Patologia transformacji, Warszawa 2012, s. 109.
% Tamze.
3 Tamze.
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co stanowi pierwszy krok do zdiagnozowania zjawiska. Skupiajac si¢ na
ekspansji ekonomicznej i pamigtajac o gtéwnych podmiotach jej wspétcze-
snych form, nazywam ja ogélnie kolonizacja korporacyjna. Notabene
okreslenie to wspétgra z mianem kapitalizm korporacyjny, nadawanym
niekiedy obecnemu porzadkowi gospodarczemu. Porzadek ten jednak
proponuj¢ nazywaé¢ Rynkowym?¥. | Jest on zaprowadzany przez dziatania
gremiéw posiadajacych najwigksza wladze ekonomiczng, ktére wytwarzaja
i reprodukuja struktury regulujace dziatania i wykorzystywane w dziala-
niach przez podmioty”*. W porzadku Rynkowym panstwa, przede wszyst-
kim te stabsze, staja si¢ dla ponadnarodowych korporacji , literalnie zero-
wiskiem. Przy udziale kompradorskich kregéw wtadzy przejmuja w nich
i zuzywaja dostepne zasoby facznie z zasobami ludzkimi, transferuja zyski,
m.in. w formie dywidend, uzyskuja zwolnienie z ptacenia w tych krajach
podatku etc. Dziatania takie nie sa jednak mozliwe w kilku(nastu) silnych
panstwach $wiata zdolnych zachowac¢ 1 broni¢: swojego kapitatu, zasobow
i, co si¢ z tym wiaze, swojej suwerennosci gospodarczej (i politycznej),
a wraz z nig swoich obywateli. Niektére z nich sg tez aktywnymi gracza-
mi porzadku Rynkowego dzigki posiadanemu, pilnie strzezonemu i nie
mniej pilnie pomnazanemu narodowemu kapitatowi”*’. Jak wskazywatam,
w Unii Europejskiej do silnych panstw-graczy naleza Niemcy, podczas gdy
w ramach porzadku Rynkowego Polsce usituje si¢ narzuci¢ status panstwa
rozgrywanego przez wielki zagraniczny kapitat, korporacje i silne panstwa.
Porzadek Rynkowy nie usuwa podziatu §wiata na peryferia i centrum, lecz
go transformuje®. ,\Wyrazem utrzymywania si¢ podziatu §wiata na centra
i peryferia sa dzialania wobec panstw stabych podejmowane wspdlnie lub
w réznych konfiguracjach przez wielkich graczy porzadku Rynkowego, czy-
li wielki kapitat-korporacje-najsilniejsze panstwa”#!. Sg to dziatania meto-
dyczne, przebiegajace w sekwencji: liberalizacja handlu i masowy import
towaréw; fuzja, sprzedaz lub likwidacja przedsi¢biorstw bankrutujacych
wskutek swobodnego importu; prywatyzacja* i rozwdéj zagranicznej struk-
tury handlowej, ustugowej, medialnej; organizacja zagranicznej struktury
bankowej «prowadzacej polityke kredytowa zgodnie z dyrektywami swoich

% Idac tropem Benjamina Barbera, stosujacego stowo Rynek pisane z duzej litery, dla nazwania otaczajacej
nas rzeczywistosci (por. B. Barber, Dzihad kontra McSwiat, thum. H. Jankowska, Warszawa 1997), sama przyjmuijg
okreslenie , porzadek Rynkowy” (por. K. Romaniszyn, Kritki wyktad o utowarowieniu, Krakow 2015).

# K. Romaniszyn, Krdtki wyktad, s. 19.

¥ Tamze, s. 23.

“ Tamze.

' Tamze, s. 24.

#“lustracja niezmiennego obowigzywania tej metody jest wymdg prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych
na Ukrainie uznany za jeden z warunkéw przyznania temu krajowi pomocy finansowej.



22 | Krystyna Romaniszyn

centrali»*. Wskazana metodyka dzialania graczy porzadku Rynkowego nie
jest przypadkowa, przeciwnie, jest realizacja zatozen tak zwanego konsen-
su waszyngtonskiego (bedacego wyrazem sukcesu neoliberalizmu w glo-
balnej polityce gospodarczej), ktéry nie tylko ja legitymizuje, lecz wrecz
nakazuje. Dziatania te ,prowadza do koncentracji dochodéw i wladzy”**
zaréwno w obrebie penetrowanej gospodarki i spoteczenstwa, jak 1 w ska-
li regionalnej i globalnej, co dalej wzmacnia wielkich Rynkowych graczy
i ostabia oraz uzaleznia od nich gospodarki penetrowane wedle podanego
schematu. Ulegaja one przeksztalceniu w gospodarki dualne, w ktérych
swysokonaktadowe przedsi¢biorstwa sa wlasnoscia zagraniczna”, lokal-
nym przedsigbiorcom pozostaja za$ mate i §rednie przedsigbiorstwa i ni-
skonakladowe rolnictwo®. |, Zaprowadzenie rzeczonego dualizmu pozwala
wielkim Rynkowym graczom stale czerpa¢ kolosalne zyski z penetrowane-
go kraju, utrwala réznice poziomu zycia migdzy nim a krajami zamoznymi
i ogranicza w nim rozwéj gospodarczy 6.

Budowanie relacji mi¢dzy panstwami i gospodarkami wedle wskaza-
nego, legitymizowanego przez konsensus waszyngtonski sposobu, nie jest
obce krajom stowarzyszonym w Unii Europejskiej. Rezultat tez nie jest za-
skakujacy, co oddaje okreslenie ,,Europa dwéch predkosci”. Nie jest tez po-
zbawione trafnosci stwierdzenie, ze proces integracji europejskiej postuzyt
jako gwarant hegemonii neoliberalnej polityki i idei, a panstwa stanowia-
ce Unig¢ Europejskg za warunek konieczny postepujacej integracji uznaty
wdrazanie strategii neoliberalnych?’. Dla stabszych gospodarek unijnych
oznacza to transformowanie w wyzej opisang gospodarke dualng. Przedsta-
wione zasady integracji europejskiej i transformacji integrowanych, stab-
szych gospodarek nie sa niczym nowym, gdy pami¢tamy, ze globalizacja jest
projektem neoliberalnym* i integracje¢ europejska traktujemy jako element
tejze globalizacji. Nie bez powodu méwi si¢ takze o globalizacji korpo-
racyjnej, za$ sama korporacja znalazta si¢ ,,w centrum uwagi w latach 90.
XX wieku, jak wielka gwiazda na festiwalu filmowym. [ ... ] Miejscem, gdzie
byta podziwiana, jest szwajcarski kurort Davos, w ktérym corocznie odby-

W, Kiezun, Patologia transformacji, s. 110.

“A. Saad-Filho, Od konsensusu waszyngtoriskiego do postwaszyngtoriskiego: neoliberalne programy rozwoju gospo-
darczego, [w:] Neoliberalizm przed trybunatem, s. 189.

W, Kiezun, Patologia transformacji, s. 110.

4 Tamze,s. 111.

“]. Milios, Integracja europejska jako narzedzie hegemonii neoliberalizmu, [ w:] Neoliberalizm przed trybunatem,
5. 330-331.

0 globalizacji jako projekcie neoliberalnym pisze W. Morawski, Konfiguracje globalne. Struktury, agencje,
instytucje, Warszawa 2010.



Kolonializm w dobie globalizacji? | 23

wa sie Swiatowe Forum Ekonomiczne”®. Istotnie, korporacje byly i nadal
sa jednym z podstawowych podmiotéw globalizacji jako projektu neolibe-
ralnego. Sa tez no$nikiem - by tak rzecz — ekspans;ji silnych panstw i go-
spodarek, penetrujacych i transformujacych panstwa i gospodarki stabsze
wedle wyzej opisanych wskazan i metodyki zalecanej w ramach konsensusu
waszyngtonskiego. Ekspansja realizowana przy udziale korporacji nie ogra-
nicza si¢ tylko do sfery gospodarczej, celem korporacji jest ,takze kontrola
i podporzadkowanie sobie otoczenia w réznych jego wymiarach spotecz-
nych, umozliwiajace: opanowanie rynku, uzyskanie wplywéw we wladzach
[...] «kupienie» $rodowisk naukowych przez finansowanie badan”*. Na-
szej uwadze nie moze umkna¢ istotno$¢ ostatniego z wymienionych, po-
czynan. Jak zostato stusznie powiedziane, finansowanie badan przez kor-
poracje oznacza kupowanie naukowcdw, a Scislej kupowanie zaméwionych
u nich produktéw naukowych — wiedzy i teorii — pozytecznych z punktu
widzenia kupujacych (korporacji). I w ten, niejawny i zbyt mato badany
sposéb dokonuje si¢ ekspansja korporacji, a przez nie wielkiego kapitatu,
w dziedzing formalnie autonomiczna i wolna od naciskéw politycznych
i ekonomicznych. Jest to zaréwno ekspansja wewnetrzna, dotyczgca nauki
w krajach zamoznych, jak i zewngetrzna, bo dotyczaca nauki w krajach pe-
netrowanych, w tym juz takze w Polsce. Jak napisatam, nauka przechodzi
w ten sposéb od stuzby prawdzie do stuzby porzadkowi Rynkowemu?'.
Skutki 1 finat budowania relacji zaleznosci miedzy gospodarkami przy
udziale korporacji sg wypadkowa wielu réznych czynnikéw. Moga to by¢
zaleznosci (bardzo) dlugofalowe, co ilustruje przyktad podany przez Johna
Perkinsa opisujacego sposéb, cel i skutki pracy specjalistow, ktérych nazy-
wa Ekonomistami od Brudnej Roboty. Nalezacy uprzednio do tego grona
Perkins przedstawia si¢ nastepujaco: ,,stanowimy elitarng grupe ekspertéw
wykorzystujacych $rodki mi¢dzynarodowych organizacji finansowych do
tworzenia warunkéw, w ktérych inne narody zostaja podporzadkowane
najwickszym korporacjom, naszemu rzadowi i naszym bankom. Podobnie
jak mafia EBR-owcy oferuja swoim partnerom okreslone korzysci. Przybie-
raja one formy pozyczek na rozbudowe infrastruktury [...] a przyznawane
sa jedynie pod warunkiem, ze wszystkie finansowane z nich obiekty zo-
stang zaprojektowane i wybudowane przez nasze firmy”>?. W ten sposéb
»gotéwka wraca niemal natychmiast do firm tworzacych korporacjokracje

 Tamze, s. 253.
0 A. Jawtowska, Ruch konsumentow, Warszawa 1981, s. 122.
5 Na ten temat pisz¢ obszerniej w: K. Romaniszyn, Krdtki wykfad, s. 78-80.

3 ] Perkins, Hitman. Wyznania ekonomisty od brudnej roboty (nazwisko tlumacza nie jest podane ), Warszawa
2006, s. 21.
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(kredytodawce), kraj otrzymujacy kredyt musi sptaci¢ go w catosci wraz
z odsetkami. EBR-owiec odnosi pelny sukces, gdy kredyty sa tak duze, ze
po kilku latach kredytobiorca nie jest zdolny sptacié¢ kolejnych rat. A wtedy
my, jak mafia, zgtaszamy si¢ po nasz tup. Przybiera on rézne formy: prze-
jecie gltosu danego kraju w gtosowaniach na forum ONZ, instalacja baz
wojskowych, lub uzyskanie praw do korzystania z zasobéw naturalnych da-
nego kraju. [ ...] Oczywiscie kredytobiorca nadal pozostaje naszym dtuzni-
kiem, a kolejny kraj zostaje wchloniety przez nasze globalne imperium”3*.
Podany jest przykladem zupelnego uzalezniania i eksploatacji obliczonej
na dtugotrwaty zysk.

Korporacje nieustannie 1 zazarcie rywalizujac ze soba, co narzuca im
logika porzadku Rynkowego, moga tez dziata¢ w obrebie danej gospodarki
krotkofalowo, w ograniczonych: skali, czasie i przestrzeni. Takiego przy-
ktadu dostarcza krétka historia fabryki koncernu Nokia zbudowanej we
wsi Juku w Rumunii®*. Przeniesiona z Niemiec i szybko zorganizowana od
podstaw w rolniczym interiorze kraju, przyniosta do wsi i okolicy oprocz
nadziei na dobrg przyszios¢ takze dobra i nowoczesna infrastrukture (dro-
gi, oswietlenie, budynki mieszkalne etc.) zmieniajacej krajobraz tego tere-
nu>’. Wprawdzie same zarobki nie byty zbyt wysokie, lecz wystarczaly na
utrzymanie i co najwazniejsze dawaty mozliwos¢ stopniowego podniesienia
poziomu zycia pracownikéw rekrutowanych z Juku i okolicy. To wszystko
wraz ze sposobem traktowania pracownikow sprawiato, ze w pracy ,,czuli
sie niemal tak komfortowo, jak w drugim domu”>¢. Jednak przeniesiona do
Chin fabryka znikla wraz z nadzieja na lepsze zycie, tak samo szybko jak
si¢ pojawila, pozostawiajac nowoczesng infrastrukture ,,w szczerym polu”.
Pozostawita tez trudniejsze do oszacowania spustoszenie w lokalnym Zzyciu
iw zyciu jej bylych, lokalnych pracownikéw.

Podane przyklady diametralnie réznych sposobéw penetrowania go-
spodarki przez koncerny i wielkie pieniadze kieruja uwage ku udziatowi
w tym panstwa. Znana jest teza o malejacej zdolnosci zapobiegania przez
panstwo réznego rodzaju naduzyciom, ktérego dopuszczaja si¢ na jego te-
renie korporacje, stale rosnace w sit¢ juz nie tylko ekonomiczng, lecz tym

% Tamze, 21-22. Ksiazka Perkinsa jest wprawdzie oskarzeniem korporacji amerykanskich, ktorych aktywnosé
widziat on, i w niej uczestniczyt, w krajach Ameryki Potudniowej, obserwacje te jednak maja w porzadku Rynkowym
walor powszechny:

> Histori¢ te, poznang w toku przeprowadzonych badan terenowych, przedstawia M. Miszczyniski, Labour
arbitrage: the lifecycle of a global production mode, ,Journal of Organizational Ethnography”, t. 5, ss. 106-122.

5 The plant has its own infrastructure, including kilometres of long asphalt lanes, road lights, gas supply, rain
drain, electicity supply and a water purification stadion”, tamze, s. 110-111.

3¢ The opinions of my informants show me that the plant in a way became «as comfortable as a second home»;
tamze, s. 112.
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samym takze w sile polityczng. Zwielokrotniajac swoje aktywa ekonomicz-
ne korporacje bowiem zyskuja sukcesywnie aktywa polityczne, czyli realny
wplyw na wladze kolejnych panstw. Wyrazem tego jest powstrzymywanie
sie¢ panstw od decyzji ,wzbudzajacych nieche¢” poteznych ponadnaro-
dowych korporaciji i takiegoz kapitatu. Teza ta, w ogdlnosci trafna, moze
jednak przestania¢ fakt przyzwolenia ze strony panstwa na penetrowanie
i uzaleznianie gospodarki kraju przez rzeczone podmioty. W porzadku
Rynkowym panstwo, a $cislej administracja panstwowa utworzona przez
kompradorskie elity, moze sta¢ si¢ wyrazicielem intereséw miedzynarodo-
wego kapitatu i korporacji, czynigc to pod hastem ,nie ma alternatywy”>’.
Takie panstwo (administracja panstwowa) staje si¢ de facto zarzadca
»w imieniu” wielkiego kapitatu i korporacji, przeprowadzajac zmiany, na-
zywane reformami, m.in.: na rynku pracy (deregulujac go) i w sferze wia-
snosci (prywatyzujac majatek na rzecz zagranicznych podmiotéw), ogra-
niczajac $wiadczenia socjalne dla obywateli, wydtuzajac wiek emerytalny
etc. Dziatania te oznaczg, ze w porzadku Rynkowym rola panstwa nie musi
male¢, wreez przeciwnie, moze ona by¢ kluczowa w realizacji interesow
mi¢dzynarodowych pomiotéw gospodarczych i finansowych kosz-
tem administrowanego kraju z jego zasobami, w tym zasobami ludzkimi.
Powtdrzmy, dzieje si¢ tak, gdy kierowanie panstwem w interesie wielkie-
go miedzynarodowego kapitatu realizuja ,,politycy-rentierzy” znajdujacy
oparcie w instytucjach migdzynarodowych zawsze skfonnych ich wesprze¢
na ro6zne sposoby’®.

Jak z powyzszego wynika, wspdlczesnymi kolonizatorami sa: ,,wiel-
kie pieniadze”, a $ciSlej niezbyt wielkie grono wiladajacych nimi, czyli
ponadnarodowy kapitatl, a takze globalne korporacje, co odbywa si¢ przy
(posrednim) wsparciu silnych panstw i wspdtpracy politykéw-rentieréw
z gospodarek kolonizowanych z wszystkimi wyzej wymienionymi. Walny
udzial tych ostatnich polega na administrowaniu przez nich krajem i jego
gospodarka w interesie wielkiego kapitatu, 1 w swoim prywatnym intere-
sie. Wspdlczesna kolonizacja nie jest prowadzona z wyraznie okreslonego
os$rodka (centrum) czy metropolii i nie musi by¢ dtugotrwata. Mozna po-
wiedzied, ze jest w pewnym sensie ,,mobilna”, czemu stuzy fatwos¢ inwe-
stowania i wycofywania inwestycji z danego kraju, gdy osiagane zyski nie
sa zadowalajace. O tym ostatnim decyduje mordercza rywalizacja pomiedzy
korporacjami, bedaca jednym z imperatywdw porzadku Rynkowego. Mozna
zatem powiedzie¢, ze wspotczesnie utrwalila si¢ kapitalowa i pokojowa

5" H. Radice, Neoliberalna globalizacja: imperializm bez imperiow, s 156.
$ Tamze, s 156-157.
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postaé kolonizowania gospodarek narodowych®. Co powiedziawszy, nalezy
tez wspomnied, ze wielki kapitat nie ekspanduje tylko z najzamozniejszych
krajow, lecz takze z tych, ktore tacza ekspansje ekonomiczna, polityczna
i militarng.

Opisanej ekspansji dotyczacej débr i zasobéw materialnych towarzy-
szy ekspansja dotyczaca débr i zasobéw niematerialnych. Dokonuje sie
ona w sferze idei, wartosci, $wiatopogladu i odpowiadajacych im sposobéw
(stylow) zycia. Jej gtéwnym no$nikiem i narzedziem sa media, a podstawo-
wym mechanizmem jest monopolizowanie przekazu. Te ostatnia prakty-
ke Benjamin Barber nazywa ,bitwa o obraz”, oddajac w tych stowach fakt
rzeczywistej 1 bezwzglednej walki o zmonopolizowanie przekazu i sprze-
dawanie ,,obrazéw tego $wiata”, czyli informacji, rozrywki i styléw zycia®.
Wprawdzie sprzedaz i zysk sa w tej bitwie bardzo wazne, lecz nie wyczer-
puja jej celéw: Bitwa o zmonopolizowanie przekazu, czyli zmonopolizowa-
nie obrazéw $wiata prowadzi ostatecznie do skolonizowania umystéw, jak
mogliby$smy obrazowo powiedzied, czyli w dtuzszej perspektywie do sko-
lonizowania kultury narodowej. Poniewaz jest to bitwa na skale globalna,
jej celem jest kolonizowanie kolejnych kultur narodowych®!. Bitwe te wy-
toczyto kulturom narodowym i pluralizmowi idei, pogladéw; styléw zycia
etc. kilka globalnych koncernéw medialnych. Rywalizuja one takze ze soba
o zagarnigcie mozliwie najwigkszej ,,puli” globalnego przekazu i wladzy
nad umystami. Zaprowadzajac monopol na tworzenie obrazu $wiata po-
nadnarodowe koncerny medialne kolonizuja w wymiarze ideowym i ide-
ologicznym kolejne spoteczenstwa i kultury naszego globu.

Kolonizowanie Polski?

W debacie publicznej w Polsce nie brakuje, popartych przyktadami,
stwierdzen o majacym miejsce kolonizowaniu kraju. Rodzi si¢ zatem py-
tanie o ich zasadno$¢ i o posta¢ orzekanego kolonizowania. Pytanie to
odsyta do kwestii transformacji ustrojowej, jej kierunku i rzeczywistego,
czyli osiagnietego celu. Jak zauwaza Witold Morawski: ,importowany
neoliberalizm praktycznie przesadzit o treici i praktyce szokowej reformy
gospodarczej. Oceniana ona byla dobrze przez migdzynarodowe instytucje
finansowe miedzy innymi dlatego, ze Polska, opuszczajac blok wschodni,
przylaczyta sie ochoczo do najbardziej radykalnego rydwanu polityczno-

% Por. K. Romaniszyn, Krdtki wyklad, s. 26.
B, Barber, Dzihad kontra McSwiat, t. 4-7.
61 Watek ten - tutaj tylko zasygnalizowany - zastuguje bez watpienia na osobna, doglebna analize.
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-ideologicznego, jaki funkcjonowal na Zachodzie”®?. Paradoksem jest, ze
zastosowany w Polsce model transformacji miat by¢ wprawdzie realizowa-
ny spontanicznie, ,,ale przy duzym udziale kapitatu zagranicznego, co jest
konstrukcja intelektualnie przedziwng. W warunkach znacznego otwarcia
gospodarki i pelnej liberalizacji naptywu kapitatu zagranicznego, praktycz-
nie do wszystkich sektoréw, tacznie z medialnym i stabosci panstwa byto
to podejscie po prostu naiwne”®*. W owym, poczatkowym czasie transfor-
macji ,,zaréwno politycy, jak i autorytety naukowe potrafili broni¢ zasady,
ze obrona intereséow narodowych jest przezytkiem (budujemy wspdlna
Europe), racja stanu jest wymystem nacjonalistéw i nie da si¢ jej zopera-
cjonalizowad, a kapitat nie ma narodowosci. W ten sposéb panstwo tracito
wsparcie istotnego elementu wspodtczesnej polityki — usytuowanych w sieci
powiazan europejskich duzych firm krajowych”*. Wskazanego postepowa-
nia nie mozna uzna¢ za grzech ,,mtodosci transformacyjnej” wynikajacy po
czesei z nieznajomosei regul rzadzacych wspdtezesng globalng gospodarka,
bowiem spieni¢zania resztek zasobéw krajowych z pomijaniem intereséw
kraju, a bywato, ze 1 racji stanu dokonywano w najlepsze do ostatnich lat®.
Pytanie o to, czy odpowiedzialna za owe transakeje elita wladzy i pieniadza
miata wspdlne sprawy i wspdlne cele z reszty spoteczenstwa, trzeba pozo-
stawié otwartym.

Na wyrazne podkreslenie zastuguje, ze w zaprowadzaniu nowego po-
rzadku w Polsce swéj znaczacy udziat miat ,zgietk mediéw” skutecznie
tlumiacy rzeczowa publiczng debate na jej temat. Z jednej strony jest to
dobra ilustracja wspomnianej wyzej ,bitwy o obraz” i jej kluczowego
znaczenia dla utrwalania w potocznej $wiadomosci pozadanego obrazu
rzeczywistosci. Z drugiej strony jest to potwierdzenie doniostosci faktu
zmonopolizowania przekazu medialnego w ogdle, a przez obcy kapitat
i obce interesy polityczne i ekonomiczne w szczegole. Jak bowiem wiadomo,
owe ,zgietkliwe media” w Polsce w lwiej czesci naleza do obcego kapita-
tu. Pokazuje to wreszcie, ze zaréwno informacja, jak i kapitat maja swoja
narodowos$¢®®. O optacalnosci, a tym samym o charakterze transakcji pry-
watyzacyjnych informuja, na przyktad, dane dotyczace sprzedazy obcemu
kapitatowi polskich bankéw. Otéz za uzyskang taczng kwote okoto 25 mld

W, Morawski, Klimaty spoleczne a instytucjonalne reguty zaspokajania potrzeb zyciowych, [w:] Wobec wyzwart
jutra, red. W. Morawskiego, Warszawa 2016, s. 25.

6 A. Lubbe, Demokracja, wolny rynek, konkurencja niedoskonata i polityka. Czyli duzy moze wigcej, [w:] Wobec
wyzwar, 5. 175.

“Tamze, s. 176.

6 Przyktady takich dziatan podaje w innym miejscu; por. K. Romaniszyn, Krdtki wyktad, s. 31-58.

6 A. Lubbe, Demokracja, wolny rynek, s.176.
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z mozna obecnie zakupi¢ mniej wigcej jeden bank. Pamietaé przy tym trze-
ba o utracie dochodéw z sektora bankowego i o uzaleznieniu finansowa-
nia strategicznych sektoréw polskiej gospodarki od (niejawnych) decyzji
politycznych podejmowanych poza Polska. Takie dziatania prowadzity do
ograniczania suwerennosci gospodarczej kraju, a ich przemilczanie w prze-
kazie mediéw zdominowanych przez obcy kapital wystarczy za dowdd
posiadania narodowosci i przez kapital, i przez informacje. Ostatecznie
transformacja ustrojowa okazata si¢ marszem w kierunku stworzenia rela-
cji uzaleznienia polskiej gospodarki, a tym samym i paiistwa, od wielkiego
migdzynarodowego kapitatu i od silnych panstw®’. Fakt ten upowaznia do
nazwania transformacji metoda kolonizowania kraju. Wprost powiedziat
to Witold Kiezun, podajac szczegdtowe uzasadnienie i przyktady odnosza-
ce sie do struktury polskiej gospodarki®®. Podkresla on, ze na kilkadziesigt
dziatajacych w Polsce bankéw tylko trzy maja kapital polski, handel jest
juz zdominowany przez sieci zagranicznych supermarketéw, a w sektorze
przemystowym tylko potowa firm jest polska. Za ztagodzony wariant tezy
o kolonizacji Polski w rezultacie transformacji ustrojowej mozna uznac teze¢
o filialnos$ci naszej gospodarki ,,w ktérej dominujaca role odgrywaja filie
zagranicznych korporacji i koncernow”®. Co oznacza, Ze uzaleznienie to
mozna okresli¢ uprzednio zaproponowanym mianem kolonizacji korpora-
cyjnej. Obecne apele i idace w §lad dziatania zmierzajace do repolonizacji
naszej gospodarki, poczynajac od sektora bankowego, sa tylko potwierdze-
niem wskazanego faktu.

Kilka uwag na zakonczenie

Wspoétezesnych relacji zaleznosci nie cechuje dawne, wlasciwe (za-
chodnioeuropejskiemu) kolonializmowi budowanie trwatych relacji, kto-
rych elementem byta, jakby to dziwnie nie brzmialo, odpowiedzialnos¢ za
stan kolonii przyjeta — we wlasnym dobrze pojetym interesie — przez metro-
polie. Trwata relacja zaleznosci miata bowiem swoja wymierng ceng i sporo
kosztowata. Obecne mniej lub bardziej trwate relacje zaleznosci nie gene-
ruja takich lub zadnych kosztéw, przeciwnie, pozwalaja generowac kolosal-
ne zyski. I dzieki globalizacji (ekonomicznej) swobodnie je transferowaé.

67 Gdyby potwierdzily si¢ informacje prasowe o tym, ze elementem zawartej umowy dotyczacej zakupu $mi-
gtowcow Caracal miato by¢ wniesienie przez Skarb Paristwa Polskiej Grupy Zbrojeniowej (PGZ) do francusko-nie-
mieckiego koncernu Airbusa dajace tejze PGZ kilka procent udziatu w owym koncernie i sprawiajacej, ze decyzje
dotyczace PGZ zapadatyby w Tuluzie, bytby to najnowszy dow6d ustanawiania omawianych relacji zaleznosci.

W, Kiezun, Patologia transformacji, passim.

% A. Karpifiski, S. Paradysz, P. Sroka, W. Zottkowski, Jak powstawaly i upadaly zaklady przemystowe w Polsce,
Warszawa 2013, s. 318.
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Imperatywem wspdlczesnego kolonizowania jest generowanie mozliwie
najwickszego zysku dtugofalowo lub czasowo.

W warunkach globalizacji — stwarzajgcej nieograniczone mozliwosci
»bogacenia si¢ bogatych” i monopolizowania kolejnych rynkéw w kolej-
nych regionach $wiata przez ponadnarodowe korporacje malejace liczebnie,
a zarazem rosnace w site ekonomiczng i polityczng — zdominowanie przez
nie wszelkiej wytwoérczosci materialnej 1 niematerialnej (idei, informacji,
»obrazéw $wiata”, stylow zycia etc.) wydaje si¢ kwestia czasu. Tak urze-
czywistnitaby si¢ nowa, globalna postaé kolonizacji, jakiej dzieje dotad nie
znaty. Czyli kolonizacji zaprowadzanej niejawnie, pozbawionej tatwych do
zidentyfikowania centréw czy metropolii, ktérej beneficjentem bylyby wy-
brane spoteczenstwa kosztem pozostatych.
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