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Dyskurs(y) religijne Czestawa Mitosza

Zagadnienia natury stricte religijnej, dotyczace sfery odniesienn po-
jedynczego ,ja” do Boga, ogdlne pytania metafizyczne, formutowane
w perspektywie uniwersalnej, poszukiwania teologiczne odnoszone do
bardzo réznych kwestii', w tym tak zasadniczych jak posmiertny los czto-
wieka, przeznaczenie, status zta, prawdy wiary, czy powszechne zbawienie,
w koncu istotne rozpoznania duchowe podejmujace kwestie drogi czlo-
wieka do Boga, wyznaczaja zasadnicze kregi probleméw metafizycznych
i religijnych, konstytutywnych dla twoérczosci Mitosza i sktadajacych sie,
przynajmniej w pewnym trybie czytania, na jej znaczeniowg dominante?,
Upatrywatabym jej wiec w odniesieniu do calej twérczosci pisarza w wy-
miarze senséw, ktére najogdlniej i w pewnym uproszczeniu nazwaé by
mozna sferg ,religijnego”, uznajac, ze stanowi ona znaczeniowy rdzen tego
dziela, réwniez w tym sensie, iz jest, w proponowanej przeze mnie strate-
gii lekturowej, elementem jednoczacym wszystkie inne poruszane w nim
zagadnienia: w tym takze kwestie historiozoficzne, polityczne i autotema-
tyczne, z ktérych dwie pierwsze bywaja uznawane niekiedy za gléwna o$

'Por. Cz. Mitosz, Traktat teologiczny, w: tenze, Druga przestrzen, Krakéw 2002, s. 63-91 - stanowiacy tekst
najbardziej chyba pod tym wzgledem reprezentatywny, rowniez w tym sensie, iz miat by¢ w zamysle samego autora
summg jego przemyslen religijno-metafizycznych.

2Por. ]. Bloniski, Mitosz jak swiat, Krakéw 2004, A. Fiut, Moment wieczny, Krakow 2011, Z. Zargbianka, Wta-
jemniczenia (w) Mitosza. Pamigé. Duch(owosé). Wyobraznia, Krakw 2014.
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zainteresowan poety’. Na prymat zagadnien religijnych w swej tworczosci
wskazywat tez niejednokrotnie sam pisarz*. Posrednio, gdy charakteryzujac
twoérezo$é swego krewnego Oskara Milosza, zapytywat: ,, czy mozliwa jest
poezja nie-eschatologiczna? Bytaby to poezja obojetna na o$ przesztosé —
przysztosé i na rzeczy ostatnie, a wiec na zbawienie i potepienie, na Sad, na
Krélestwo Boze, na cel Historii, czyli na to wszystko, co taczy czas wyzna-
czony jednemu zyciu z czasem ludzkosei”s; czy gdy chowajac sie za opinig
Jean Valentine’a, wyrazat nastepujacy sad: ,W poezji zdaje sie thkwi¢ co$
zasadniczo nie$wieckiego [...] ludzie polegaja na poezji cheae przekazad
prawdy o sprawach zycia i $mierci w inny sposéb niedosiegalne. W dzisiej-
szej Ameryce poezja dostarcza wielu ludziom, z poetami wlacznie, pocie-
chy, ktoérej juz nie znajduja w religii tradycyjnej”®, oraz w trybie bardziej
dyskursywnym, gdy w Widzeniach nad Zatokq San Francisco przyznawat:
,»to, co spoteczne i polityczne jest w nas wymuszone, poniewaz poza nimi
nie mamy obrony przeciwko czasowi i zniszczeniu”’, by w koncu w Trakta-
cie teologicznym wprost napisac: ,,Bo pierwsze ma by¢ pierwsze”$, wskazujac
w ten sposéb tak na jedno z historycznych zrédel mysli europejskiej, jak
i na hierarchie rzeczy i spraw oraz na aksjologie jako niezbywalne wyposa-
zenie intelektualne i etyczne pisarza oraz dziela. I w innym miejscu’: ,,Za-
miast zostawi¢ teologom ich klopoty, ciagle rozmyslam o religii. Dlaczego?
Dlatego po prostu, ze kto§ musi to robi¢”. Przytoczona wyzej krétka wy-
powiedz z Pieska zdaje si¢ niestychanie istotna, gdyz odstania powody, dla
ktérych Mitosz weigz powracat do probleméw religijnych. Wskazuje wigc
na towarzyszace pisarzowi swego rodzaju poczucie misji oraz Swiadomos$é
odpowiedzialnosci, zwigzanej z przekonaniem o potrzebie ocalania kultu-
rowych fundamentéw ludzkoscei, kwestionujgcej w coraz wigkszym stopniu
— poprzez dokonywane zwroty ideowe oraz poprzez panujace trendy i prak-
tyczne wybory — przedustawny porzadek rzeczy, w ktdrego istnienie pisarz,
mimo wszelkich zastrzezen, zdaje si¢ nigdy nie zwatpil. Sekularyzacyjnym
oraz relatywistycznym tendencjom narastajacym w kulturze XX wieku po-
eta prébuje przeciwstawia¢ wizje Swiata opartg na teorii kosmosu uporzad-

3Por. M. Zaleski, Zamiast, Krakow 2005.

#Oprocz pozycji wymienionych w szkicu nalezy przywotaé takze dyskursywne wypowiedzi Mitosza zawarte
w jego korespondencji z Thomasem Mertonem. Por. Cz. Mitosz, Th. Merton, Listy, Krakéw 1991 oraz liczne zapisy
w Mitoszowskim Piesku przydroznym, Krakow 1997.

5Cz. Milosz, Poeci i rodzina ludzka, [w:] tenze, Swiadectwo poezji. Szesé wyktadéw o dotkliwosciach naszego
wieku, Paryz 1983, 5. 35.

6 Cz. Milosz, Cytata, [w:] tenze, Piesek przydrozny, dz. cyt., s. 33.

7 Cz. Milosz, Widzenia nad Zatokq San Francisco, Paryz 1969, s. 138.

$ Por. Cz. Mitosz, Traktat teologiczny, [w:] tenze, Druga przestrzeii, dz. cyt., s. 63.

? Cz. Milosz, Zamiast zostawic, [w:] tenze, Piesek przydrozny, dz. cyt., s. 161.
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kowanego, celowego i rzadzonego przez jakas Site Wyzsza, nie godzac sie
na wywodzone z O$wiecenia koncepcje catkowitej autonomii i emancypacji
rzeczywisto$ci spod wladzy Nadprzyrodzonego:

Po dwdch tysigcach lat budowania wielkiego gmachu wyobrazen i do-
gmatéw, od Orygenesa i $w. Augustyna po Tomasza z Akwinu i kardynata
Newmana, kiedy kazde dzieto ludzkiego umystu i rak powstawalo w pew-
nym systemie odniesienia, wschodzil wiek bezdomnosci. Jak moglem o tym
wszystkim nie my$le¢?1°

Uznajac poruszanie zagadnien religijnych za swoistg powinnos¢ litera-
tury, Mitosz eksponuje réwnocze$nie zauwazong przez siebie niewydolno$é
tradycyjnego dyskursu teologicznego, ktéry utracit wedtug niego zdolnosé
przekazu mistagogicznego, wiktajac sie w abstrakcyjne formuly pojeciowe.
,LOpatrzno$¢ postanowita, ze stepi sie ostrze kazan i filozoficznych trak-
tatéw, a pozostanie tylko poezja jako instrument $wiadomosci cztowieka
rozmyslajacego o rzeczach ostatecznych”!!. Takie podejscie oznaczatoby
z jednej strony przekonanie, iz dyskurs poetycki miatby zastapi¢ dyskurs
teologiczny w tropieniu prawdy o sferze nadprzyrodzonego. Z drugiej za$
strony, stowo poetyckie, poetycka wyobraznia i $wiezo$¢ jezykowa miaty-
by stanowi¢ dla teologii model przepowiadania, dostarczajac impulsu dla
przeksztalcenia i odnowienia naukowego dyskursu teologicznego: ,,Poezja
dwudziestego wieku, w tym , co w niej najbardziej istotne, jest zbieraniem
danych o rzeczach ostatecznych w kondyeji ludzkiej, i wypracowuje po
temu swoj jezyk, ktéry teologia moze wykorzystaé, albo nie”'?. Wszystkie
przytoczone wyzej wypowiedzi akcentujg dwie sprawy. Po pierwsze, przy-
nosza dyskursywne potwierdzenie stusznosci tezy o prymarnym charakte-
rze zagadnien metafizycznych w twoérczosci noblisty. Po drugie, uwypuklaja
od strony $wiadomosci pisarza istotnosé styku problematyki religijnej i teo-
logicznej z kwestiami jezyka oraz paradygmatu kulturowego'®.

Intensywna obecno$¢ wskazanej problematyki religijnej w catym,
rozwijanym przez kilka dziesigcioleci dziele pisarskim Czestawa Milosza,
uzasadnia prawomocno$¢ pytania o charakter, status, funkcje oraz miejsce
dyskursu religijnego w tej tworczosci. Istotny wydaje si¢ tu takze namyst
nad przemianami tegoz dyskursu, czy tych dyskurséw w czasie, a wiec
zagadnienie ewolucji sposobéw wypowiadania kwestii religijnych, metafi-

10 Tamze, 5. 161.

'Tamze, 5. 32.

12 Tamze, 5. 35.

13 Styk ten daje si¢ zauwazy¢ rowniez w tekstach poetyckich. Dobrym przyktadem jest tu wiersz Oeconomia
Divina.
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zycznych i teologicznych w przestrzeni dtugiego trwania twoérczej aktyw-
nosci pisarza, debiutujacego w roku 1933, a ostatnie zapiski czynigcego
w roku 2004...

Przede wszystkim wigc nalezatoby w tym kontekscie spytaé, czy rzeczy-
wiscie mamy tu do czynienia z jednym tylko, homogenicznym dyskursem
religijnym, czy tez wlasciwsze bytoby wskazanie na wielo$¢ réznoimien-
nych dyskurséw religijnych, wyrazajacych nie tylko rozmaito$é tego typu
zainteresowan autora Ziemi Ulro, ale tez bedacych istotnym elementem
ambiwalencji, sprzecznosci i kontrastéw znamionujacych Mitoszowe roz-
wazanie tego, co ponadmaterialne i pozadoczesne: ,nieskoniczone bogac-
two, zlozono$¢, wielopostaciowos$é rzeczy ziemskich pochodzg z zawartej
w nich sprzecznosci”!*. Takie rozstrzygniecie, na rzecz mnogosci dyskur-
séw, od razu zarazem podkreslatoby bogactwo, réznorodnosé i wieloaspek-
towos¢ refleksji religijnej 1 metafizycznej w catoksztalcie znaczen ewoko-
wanych w utworach noblisty. Istnieje caly szereg istotnych argumentéw na
rzecz powyzej wskazanej opcji. Jej wybdr rodzitby wszakze réwniez pewien
ktopot, zwigzany z dysonansem pomiedzy wyrazanym nie tylko przeze
mnie przekonaniem o integralnym charakterze catoksztattu dzieta Mitosza
a niespdjnoscig zawartego w nim projektu religijnego oraz w konsekwencji
milczace przyjecie zalozenia o fragmentarycznosci i rozproszeniu w dzie-
dzinie rozwazan religijnych. Stowem przyjecie tezy o braku jednosci w my-
§li religijnej przenikajacej twérczo$¢ Czestawa Mitosza wprowadzatoby
wiec znaczgey rozdzwigk w catosciujaca wizje rzeczonej twérczosci i jakos
ktécitoby sie z wyartykutowanym na wstepie przeswiadczeniem o charak-
terystycznej dlan integralnosci, rozpoznawalnej w przestrzeni catosci rze-
czonego pisarstwa i traktowanej jako jeden z podstawowych wyznacznikéw
jego $wiatoodczucia. Uznanie wielo$ci dyskurséw religijnych organizuja-
cych tkanke ,religijnego” w rzeczonym dziele kwestionowaloby przeto
opinie¢ o jego fundamentalnej jednorodnosci, obserwowanej w przestrzeni
wszystkich utworéw, niezaleznie od ich formy?.

Jednocze$nie za$ przeciez pozostaje faktem, iz refleksja religijna Mi-
osza nie stanowi zadnego zwartego systemu, ze sktadaja sie¢ nan watki
wzgledem siebie przeciwstawne i wzajemnie si¢ znoszace, ze wreszcie jawi
sie w postaci swego rodzaju intelektualnych migawek oraz duchowych roz-
btyskéw, tworzac mozaike ztozong z elementéw réznoimiennych i, przy-
najmniej pozornie, wobec siebie niekompatybilnych. Koegzystuja zatem

4 Tamze, s. 18.

15 Por. Z. Zarebianka, Religijne aspekty poezji Czestawa Milosza, [w:] tejze, Weajemniczenia (w) Mitosza, dz.
cyt., s. 177-186; Emblematy nieskoriczonosci w poezji Czestawa Mitosza, [w:] tamze, s. 338-351; Struktura wyobrazni
religijnej w tworczosci poetyckiej Czestawa Mitosza, tamze, s. 351-365.
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obok siebie manichejskie z ducha stwierdzenia na temat dychotomicznego
pekniecia znamionujgcego ludzky nature oraz rzeczywisto$¢ naznaczong
przez zlo, pekniecia ujawniajace sie w braku harmonii miedzy stworzenia-
mi, ludZmi i narodami z ujeciami stawigcymi dobroé i jednos¢ $wiata. Przy-
ktadu ujeé¢ antynomicznych, podszytych dualistycznymi koncepcjami in-
spirowanymi manicheizmem dostarcza szereg wierszy z Trzech zim, miedzy
innymi Piesn'¢. Przekroczenie dualizmu zarysowuje si¢ za$§ w pochodzacym
z tego samego tomu wierszu Obfoki'’, petniej natomiast ilustruje je choé-
by bardzo wymowny, powojenny juz Dar', nie méwigc o epifanicznych
i iluminacyjnych utworach z ostatniego okresu twérczo$ci’”. Wyznaniom
glebokiej wiary taczonej w wielu tekstach z religijnym pojmowaniem misji
poety i rozumienia sztuki poetyckiej w perspektywie stuzby przed Maje-
statem?, towarzyszg wypowiedzi stanowigce wyraz skrajnego sceptycyzmu
1 zwatpienia.

Jak zatem — i czy w ogdle jest to mozliwe — pogodzi¢ te przeciwstawne
stanowiska? I czy faktycznie poprzestanie na prostym stwierdzeniu obec-
no$ci w tekstach Mitosza wielu dyskurséw religijnych zamyka problem
i oddaje prawde o skomplikowanym charakterze rzeczywistosci religijnej
kreowanej i poddawanej ogladowi w jego twérczosci?

Na rzecz tezy o mnogosci i réwnolegtosci wielu dyskurséw religijnych
przemawiaja liczne racje, posrod ktérych argument o wielogtosowo$ci Mi-
oszowego dzieta wysunaé by mozna na plan pierwszy. Idge tym tropem,
nalezaloby stwierdzi¢, iz fakt polifonicznosci pisarstwa Milosza, wyrazaja-
cej sie poprzez wielo§¢ bohateréw, réznorodnosé form wypowiedzi, w tym
zréznicowanie genologiczne jego pisarstwa oraz wielo$¢ opinii 1 sadéw
i stanowisk $wiatopogladowych w kwestiach religijnych prezentowanych
przez wystepujace w nich postaci, determinuje stuszno$¢ mniemania
o wspdtistniejacych w tej twdrezosei dyskursach religijnych, dyskwalifiku-
jac jako niedorzeczny i fatszywy poglad o jednym, catosciowym dyskursie.
Istotnym argumentem potwierdzajacym teze o wielo$ci tychze dyskurséw
w miejsce dyskursu pojedynczego jest tez wielopoziomowosé refleks;ji re-
ligijnej podejmowanej przez Mitosza. W pierwszym rzedzie sklada si¢ na
owg wielopoziomowos¢ réznorodnosé poruszanych w tej twérczosci tema-

16 Por. Cz. Milosz, Pies#, [w:] tenze, Trzy zimy, Wilno 1936, s. 9.

" Tamze, s. 40.

18 Cz. Milosz, Dar, [w:] tenze, Gdzie wschodzi storice i kgdy zapada, Krakow 1980, s. 89.

Y Por. np. Cz. Mitosz, Jasnosci promieniste, [w:] tenze, To, Krakow 2000, s. 99; Egka, [w:] Na brzegu rzeki,
Krakéw 1994, s. 20; O zbawieniu, [w:] tenze, Wiersze ostatnie, Krakéw 2006, s. 80; Obecnosé, [w:] tenze, Druga
przestrzen, dz. cyt., s. 54.

X Por. Z. Zargbianka, Religijna sankcja misji poety, [w:] Wtajemniczenia (w) Mitosza..., dz. eyt., s. 322-337.
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téw, mieszczacych sie w polu znaczeniowym religijnego, nalezacych jednak
do catkowicie odmiennych domen dyskursu. Z jednej wiec strony stawia
sie w tej twdrczoscei fundamentalne pytania z zakresu teodycei. Do nich
nalezy refleksja o ztu i préba rozwigzania dreczacej Mitoszowego bohatera
kwestii unde malum??'. A z drugiej strony, niejako na przeciwnym biegunie,
penetruje Mitosz kwestie, mozna powiedzie¢, bardziej zewnetrzne, nale-
zace do zakresu socjologii i psychologii religii oraz eklezjologii. Rozmysla
w tym wzgledzie migdzy innymi nad rolg religii i Kosciota w polskim spote-
czenstwie, nad kulturows specyfika polskiej poboznoscei, nad stykiem religii
i polityki®?. Poddaje krytyce funkcjonujace w polskiej tradycji Sciste powia-
zanie kwestii narodowych 1 religijnych, prowadzace do swoistej religijnej
ksenofobii poprzez zawlaszczenie uniwersalnego przestania katolicyzmu
i podporzadkowanie go ideologicznym interesom takich czy innych osrod-
kéw, czy srodowisk. W odniesieniu do tego typu zagadnien zaznacza sig
zresztg w tekstach Mitosza, zwlaszcza rozpatrywanych w porzadku chro-
nologicznym, pewna ambiwalencja postaw wyrazona w emocjonalno-in-
telektualnej oscylacji przebiegajacej od negacji do akceptacji, od niecheci
i pogardy do podziwu i wspbtuczestnictwa?®. Silnie uwidacznia si¢ w jego
utworach rozwazanie problemu istnienia i sposobu istnienia Boga oraz jego
cech, a wiec kwestii przynaleznych do filozofii religii, $cislej do filozofii
Boga, a jednocze$nie rozwazanych w ramach teologii dogmatycznej, czy
problem mozliwosci poznania go przez ludzki umyst, podejmowane przez
antropologie i psychologie religii oraz przez teologic duchowosci, czy wspo-
minane juz i — bardzo mocno wyeksponowane klasyczne pytanie metafizy-
ki — pytanie o zto i mozliwos¢ pogodzenia idei dobrego Boga z jednoczesna
obecnoscig zta — w rozmaitych jego przejawach — w $wiecie, zadawane w ra-
mach teodycei, dziedziny teologii fundamentalnej. Kazdy z wyliczonych
watkow sytuuje sie w odmiennej perspektywie badawczej, uruchamia inne
instrumentarium pojeciowe i ustanawia odmienne konteksty. Dodaé¢ do
tej listy mozna by jeszcze problemy umieszczane w polu historii doktryn
religijnych 1 historii Kosciota, ktére to zagadnienia w szczegdlny sposéb
absorbowaé beda Milosza eseiste, czego egzemplifikacji dostarcza choéby
Ziemia Ulro.

21 Na temat zta w tworezosei Mitosza por. bukasz Tischner, Sekrety manichejskich trucizn. Mitosz wobec zla,
Krakéw 2001; por. tez wiersz Cz. Mitosza, Wysokie tarasy, z dyskursywna frazg , cale zycie prébowatem odpowiedzieé
na pytanie: skad zto?, [w:] tenze, Druga przestrzen, dz. cyt. s. 31.

2 Por m.in. Mitosz — Merton, Listy, dz. cyt., Cz. Milosz, Ziemia Ulro, Paryz 1977; warto zwr6ci¢ uwagg na
podobienistwo dylematow i rozstrzygnieé tego rodzaju kwestii migdzy Mitoszem a Karolem Ludwikiem Konifiskim.

% Por. Z. Zargbianka, W krainie sprzecznosci pogodzonych. O ambiwalencjach w konstrukcji bohatera lirycznego
migdzywojennej poezji Czestawa Mitosza oraz Miedzy wiarg a zwqtpieniem. Bohater poznych wierszy Czestawa Mitosza
wobec dylematow wiary, w: tejze: Wtajemniczenia (w) Mitosza, dz. cyt., s. 186-269.
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Wymienione przyklady poruszanych w utworach Mitosza zagadnien
religijnych ukazujg ich wzajemna nieprzystawalno$é oraz przynalezno$é
kazdego z nich do odmiennego obszaru problemowego i odmiennego po-
rzadku. Takze i ten fakt wieloptaszczyznowosci Mitoszowej refleks;i religij-
nej kaze rozpatrywaé ja w perspektywie wielu dyskurséw, z ktérych kazdy
wskazuje na inne pole obserwacji i inny przedmiot — oraz, co szczegdlnie
istotne — inny tryb, inny sposéb samej narracji. Wreszcie niebagatelne zna-
czenie dla ksztattu religijnego dyskursu / religijnych dyskurséw wpisanych
w tkanke tekstéw autora Pieska przydroznego maja jeszcze dwa elementy.
Po pierwsze, uwzglednié nalezy wspomniane wyzej genologiczne zréznico-
wanie w obrebie jego twdrczosci, obejmujacej rozmaite formy wypowiedzi,
rozmaite konwencje oraz rézne rodzaje i gatunki literackie. Z natury rze-
czy, czym innym wydaje si¢ wiec reflektowanie nad kwestiami religijnymi
w przywolanej eseistycznej Ziemi Ulro, czy w Ogrodzie nauk, czym innym
zapis liryczny, jeszcze czym innym dyskurs podjety w epizujacych poema-
tach, typu Gdzie wschodzi stonce i k¢dy zapada. Ten genologiczny argument
— podporzadkowany, jak sadze — rozpoznaniu o wieloglosowosci tej twoér-
czoscl 1 pozostajacy jakims$ tej wielogtosowosci aspektem, wydaje si¢ nie do
pominigcia w rozstrzyganiu kontrowersji dotyczacej charakteru dyskursu
religijnego znamionujgcego rzeczone pisarstwo. Nie chodzi tylko o sprawe
konwencji gatunkowych, generujacych w naturalny sposéb odmiennosé
styléw 1 form wypowiedzi, ale moze bardziej o wynikajacy z powyzszego
fakt przyjmowania przez méwiace ,,ja” r6znych rél: uczonego teologa, filo-
zofa i mygliciela, diagnosty i obserwatora, polemisty i adwersarza, mentora
i poszukujacego, buntownika i wyznawcy. Nie wydaje sie tez, by mozna
byto w prosty sposéb przyporzadkowaé kazda z wymienionych person do
jednego tylko typu wypowiedzi. Po drugie, nie mniej istotng kwestie stano-
wi wielo§¢ wpisanych w teksty Milosza inspiracji i doptywéw mysli, pocho-
dzacych zazwyczaj z odmiennych i odlegtych od siebie kregdéw kulturowych
i tradycji religijnych. Wystarczy wspomnie¢ Mitoszowe fascynacje nurtami
gnostyckimi, szczegdlnie wyrazne we wezesniejszych etapach twoérczosci,
tu zwlaszcza zwraca uwage obecno$é watkéw manichejskich; nawigzania
sufickie, pojawiajace si¢ w Nieobjetej ziemi czy Hymnie o perle, r6znej na-
tury inspiracje buddyjskie, dajace si¢ wykry¢ juz w wierszach wojennych i,
przybierajace na sile w tomach pdznych, obfitujacych w wiersze o charak-
terze iluminacyjnym, obecnos¢ elementéw kabalistycznych, zauwazalnych
zwlaszeza w watkach zwigzanych z postacia Oskara Mitosza, czego ilu-
stracje stanowi¢ moze poemat Czeladnik*, pradawne wierzenia poganskiej

% Por. Cz. Mitosz, Czeladnik, [w:] tenze, Druga przestrzen, dz. cyt., s. 91-115.
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Litwy, przywotywane cho¢by w Dolinie Issy, ale tez w utworach poetyckich,
wreszcie istniejace caty czas, od poczatku drogi tworczej wptywy réznych
nurtéw chrzescijanstwa od prawostawnej koncepcji apokatastazy wywie-
dzionej od Orygenesa, po kalwiniskg teorie predestynacji, nie pomijajac
najsilniejszego i najbardziej obszernego pola odwotan z kregu rzymskiego
katolicyzmu oraz nasycenia wyobrazni symbolika biblijng?®, by uswiado-
mi¢ sobie rozlegto$¢, meandryczno$é i niezwyklosé¢ ewokowanego przez
te twdrczo$¢ horyzontu religijnego. Ten aspekt wspdtistnienia w jednym
dziele wielu, niekiedy znoszacych si¢ wzajemnie, religijnych inspiracji,
jak sadze, pozostaje réwniez (podobnie jak zréznicowanie genologiczne
i r6znorodno$¢ prezentowanych stanowisk wobec podejmowanych za-
gadnien) sktadnikiem polifonicznosci, bedacej jednym z najistotniejszych
wyznacznikéw dykeji poetyckiej charakterystycznej dla interesujacej nas
tu twoérczo$ei®*. Omawiajac charakter dyskursu/ dyskurséw religijnych
konstytuujacych najwazniejszy nurt pisarstwa Czestawa Mitosza, trzeba
tez uwzgledni¢ oddziatywanie r6znych szkét duchowosci, czy tez, méwiac
ostrozniej, mozliwos¢ opisywania duchowego do§wiadczenia bohateréw tej
twoérezoscei poprzez kategorie znamienne dla formacji duchowych charak-
terystycznych dla rozmaitych duchowych, a takze filozoficznych nurtéw.
Mam na mysli z jednej strony rozpoznawalnos¢ analogii (bo nie wiem, czy
zawsze §wiadomych nawigzan) do drogi duchowej $w. Ignacego Loyoli¥,
do myslenia $w. Franciszka z Asyzu?®, do nauki o wewnetrznych demonach
iacedii gloszonej przez ojedéw pustyni?’. Rozpoznawalnosé tego typu zbiez-
nosci pozwala na interpretacje konkretnych utworéw z zastosowaniem in-
strumentarium pojeciowego wywiedzionego z danego nurtu duchowosci,
dajacego si¢ odkry¢ w konkretnym wierszu. Réwnoczesnie, wydaje sie, iz
poeta nie postuguje sie zadnymi terminami czy sformulowaniami, ktére
w sposéb jednoznaczny osadzatyby tekst w konkretnym nurcie duchowym,

% Por. Z. Zargbianka, Biblijne Slady w wierszach Czestawa Mitosza. Rekonesans, ,Konteksty Kultury” 2015
nr12A,s. 33-47.

20 Na polifonicznos¢ dzieta Mitosza zwracaja uwage wszyscy badacze i krytycy, od wezesnych wypowiedzi Ka-
zimierza Wyki i Jerzego Kwiatkowskiego po niedawno wydane pozycje Marka Bernackiego, Mirostawa Dzienia czy
Joanny Zach.

W Kluczu ignacjanskim da si¢ czyta¢ m.in. wiersz Obloki pochodzacy z Trzech zim, czy pozniejszy wiersz
Mitosé z cyklu Swiat (poema naiwne) oraz Dar z poematu Gdzie wschodzi storice i kedy zapada.

% Franciszkanskie nawiazania w poezji Mitosza nie sg oczywiste 1 podlegaja daleko idacym przetworzeniom.
Mozna by je dostrzec we wszystkich tych tekstach, ktore daja wyraz glebokiej afirmacji istnienia i podziwu dla pigkna
przyrody. Réwnoczesnie jednak nie mozna zapominaé, iz przyroda najezesciej jest postrzegana u Mitosza jako obszar
walki, a takie ujecie z kolei wyklucza zwigzek z franciszkanizmem. Mamy wigc tu do czynienia z kolejng ostra am-
biwalencja.

2 Por m.in. nastepujace wiersze: Daemones, Zywotnik, Czlowick wielopietrowy, Notatnik, Ja, wyshuchaj napisane
w ostatnich latach twérezosei Czestawa Mifosza.
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wskazanym jako inspiracja dla generowanych przez niego znaczen. By nie
by¢ gotostownym: przywotany juz wezesniej Dar daje si¢ odczytywaé po-
przez siatke pojeciowa duchowosci ignacjanskiej, zwlaszcza poprzez kate-
gorie tzw. $wigtej obojetnosei. Tego rodzaju mozliwo$é nie wyklucza wszak-
ze dostrzezenia w tymze samym teks$cie wptywéw duchowosci zenistycznej
i rozpatrywania wpisanego wen duchowego doswiadczenia poprzez termi-
ny wypracowane w kregu buddyzmu zen. Wspomniane zjawisko wskazuje
na istotng ceche stosowanego przez poete w wierszach dyskursu religijne-
go, charakteryzujacego sie — w odniesieniu do poziomu znaczenn ducho-
wych — swego rodzaju nieoznaczonoscia, wyrazajaca sie w uniwersalizmie
i otwartosci, polegajacych na mozliwoscei odezytywania tego samego utwo-
ru poprzez pojecia charakterystyczne dla réznych, niekiedy pochodzacych
z odleglych od siebie obszaréw konfesyjnych*®. Nie przeczy to rozpoznaniu
o silnym nacechowaniu religijnego myslenia Mitosza odniesieniami z kregu
chrzesdcijanistwa, ktore — jak sie wydaje — pozostaje zasadniczym punktem
odniesienia w religijnych wyprawach Mitoszowego bohatera w przestrzen
Nadprzyrodzonego. Podobnie rzecz si¢ ma z mozliwoscig czytania Mito-
szowych rozwazan religijnych w pryzmacie rozmaitych tradycji filozoficz-
nych, z tomizmem i personalizmem na czele.

Dyskurs religijny — dyskursy religijne Mitosza jawig sie zatem, co una-
ocznia dokonany powyzej pobiezny i skrétowy przeglad, jako labirynt peten
sprzeczno$ci i paradokséw, a ustanawiany przez éw dyskurs /owe dyskursy
horyzont religijny prezentuje si¢ jako poszarpany i nieréwny brzeg, o linii
dalekiej od regularnosci. Wydaje sie wszakze, iz zarysowany na wstepie dy-
lemat dyskurs czy dyskursy moze znalez¢ odpowiedz, w ktérej powyzsza
dychotomia zostanie przekroczona. Jesli mianowicie przyjaé, iz mimo wie-
logtosowosci tej tworczosei, ponad tg polifonia racji, melodii, twarzy daje
sie stysze¢ jeden glos nalezacy do méwiacego podmiotu/narratora, ktory
niejako weiela sie w rézne postaci, przyjmuje na siebie rézne role i rézne
maski, pozostaje jednak identyczny z sobg samym i mimo tej mylacej mno-
gosci weielen, mozna w nim rozpoznaé sygnature autora, jezeli wiec przyjaé
taka opcje, to analogicznie daloby sie rozstrzygnaé kwestie dyskurséw reli-
gijnych. W tej perspektywie uznaé by trzeba, iz wielo$¢ dyskurséw sktada
sie tu na jeden dyskurs. Wielopoziomowos¢, réznorodnosé i rozgatezienia
rozwazan religijnych stanowitaby celowg strategie budowania przez Mito-
sza jednego dyskursu, ktéry w ten sposéb uzyskuje strukture niejako pa-
chworkowa. Prawda bytoby w tym uktadzie zaréwno stwierdzenie o wielu

% Por. Z. Zargbianka, Dialog Wschodu z Zachodem. W poszukiwaniv nowej formuty duchowosci, [w:] tejze, Wta-
jemniczenia (w) Mitosza..., dz. cyt., s. 270-286.
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dyskursach, jak i o jednym nadrzednym dyskursie wytworzonym z owych
pojedynczych, niezwykle zréznicowanych narracji, podejmowanych przez
moéwiace ,ja” w nadziei pochwycenia Niepoznawalnego i starajacego si¢
zblizy¢ do tajemnicy réznymi szlakami. Chyba tez wlasnie te przyswie-
cajaca ,ja” méwigcemu nadzieje znalezienia Prawdy mozna potraktowad
jako czynnik scalajacy, dzigki ktéremu poszarpany i nieregularny horyzont
religijnych rozwazan Mitosza domyka sie kodg wspélczucia oraz zgody na
to, ze zrozumienie i ogarniecie zagadki bytu nie jest mozliwe: ,Ostatnim
stowem stalo si¢ ,,Dlaczego”// Zanim $wiadomos¢ i pamieé utraci”s!.

Zofia Zarebianka
Religion discources of Czestaw Milosz

Essay attempts to reflect on the kind of religious discourse undertaken by
Milosz in his poems over a long period of creativity. It is therefore firstly about
capturing the evolution of this discourse at a time and to traced it the dominant
content-organizing and carrying out possible typology in this regard. Initially
seems to be that Milosz's creativity is characterized by the multiplicity of religious
discourses, which corresponds polyphony of this poetry. Diversification of con-
cern that dimension of formal as well as the issues in question and various planes
confessional. At the same time - and here I see the originality factor - all of these
discourses build a coherent ideological whole, whose benchmark is the primacy of
the spiritual and metaphysical space of meanings built by the poetry. At the same
time — and here I see the originality factor — all of these discourses build a coherent
whole ideological, whose benchmark is the primacy of the spiritual and metaphysi-
cal in the space of meanings built by that poetry.
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3 Cz. Mitosz, Zywotnik, [w:] tenie, Wiersze wszystkie, Krakow 2011, s. 1316.



