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0 poczatkach i perspektywach mitoszologii

W 1985 roku naktadem krakowskiego Wydawnictwa Literackiego
ukazat si¢ tom Poznawanie Mitosza. Studia i szkice o twdrczosci poety pod
redakcja naukows Jerzego Kwiatkowskiego!. Z perspektywy czasu mozna
powiedzied, ze publikacja ta zapoczatkowala oficjalny rozwéj krajowej mi-
toszologii?. Warto przypomnie¢, ze poczawszy od 1 lutego 1951 roku, kiedy
Czestaw Mitosz wystapit o azyl polityczny we Francji, zrywajac z peerelow-
skim establishmentem, jego dziela (nawet wydany w 1945 r. w ,Czytelni-
ku” tom Ocalenie!) bardzo szybko zniknety z pétek ksiegarskich i bibliotek,
za$ nazwisko autora, nawet jako tlumacza dziet anglo- czy francuskojezycz-
nych, ponad trzydziesci lat objete byto surowym zapisem cenzury®. Innymi
stowy;, z woli komunistycznej wtadzy Mitosz jako pisarz miat by¢ wymazany

! Poznawanie Mitosza. Studia i szkice o twrczosci poety, red. J. Kwiatkowski, Krakéw-Wroctaw 1985. Dobrze pa-
migtam dzien, w ktérym ustawitem si¢ w dtugiej kolejce przed ksiggarnia Ministerstwa Obrony Naukowej (sic!) przy
ul. Brackiej, znajdujacej si¢ niegdy$ vis a vis dzisiejszej restauracji ,Guliwer”, w ktorej lubit przesiadywaé w latach
90. ub. stulecia Noblista, aby naby¢ t¢ unikatows pozycje. Kolejka do ksigarni po ksiazke naukowa! - rzecz zupelnie
niezrozumiata dla wspélezesnego studenta! Ale dla przedstawicieli mojego pokolenia oficjalne wydanie w pofowie
lat 80. ksiazki poswigconej tworczosei Mitosza, bez ingerencji cenzury, byto naprawde niezwyklym wydarzeniem!

2 Oczywiscie pierwsze teksty naukowe o Mitoszu autorstwa m.in. Jana Blonskiego, Krzysztofa Dybciaka,
Aleksandra Fiuta czy Zofii Zargbianki powstawaly wezesniej, ale byly rozproszone w czasopismach, najezesciej
wydawanych w tzw. drugim obiegu. O poczatkach mitoszologii jako ,,subspecjalizacji w ramach specjalizacji histo-
rycznoliterackiej” ciekawie pisze Jarostaw Eawski w szkicu Mifoszologia (zob. tegoz, Mitosz - kroniki istnienia. Sylwy,
Bialystok 2014, s. 269-307).

S Wedtug $wiadectwa Marka Skwarnickiego: ,Wsrdd tych ruin polskiej ksiazki znalaztem pryzme wycofanych
w 1952 roku z bibliotek szkolnych i publicznych toméw ,Ocalenia” Czestawa Mitosza, uznanego za zdrajeg ludowej
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z pamieci rodakéw mieszkajacych nad Wista*. O paradoksie ,,obecnej nie-
obecnosci” najwybitniejszego polskiego poety XX wieku w zbiorowej $wia-
domosci czytelnikéw tak pisat Jerzy Kwiatkowski:

Przez wiele lat byta to — na oficjalnie obowigzujacych mapach polskiej
literatury — biata plama, zaopatrzona [...] w napis, nie tyle ,ubi leones”,
ile ,,ubi leo”. Kraina ta, istotnie, nie znana uczestnikom orbisowskich wy-
cieczek i oficjalnych delegacji, stanowita jednak przedmiot zainteresowania
wielu indywidualnych podr6znikéw. Przedmiot zainteresowania i cel piel-
grzymek. [...] Istnialo liczne grono jej mito§nikéw, nieformalne stowarzy-
szenie, ktorego reprezentanci nie najgorzej byli zorientowani w jej geografii,
w pigknie i réznorodnosci jej pejzazy [ ... ] Wiedza ta byta jednak przez wiele
lat kameralna, poza nielicznymi wyjatkami niejawna i — z natury rzeczy —
czastkowa’.

Sytuacje zmienilo przyznanie autorowi Ziemi Ulro literackiej Nagrody
Nobla w 1980 roku®, ktére wymusito niejako na wtadzach PRL oficjalne
wydania wybranych dziet Mitosza. Jak zauwazyt Jarostaw Lawski:

W latach 80. okazalo si¢ nagle, iz jest w Polsce polski poeta na skale §wia-
towa, ktorego nikt nie zna, czyta¢ chca wszyscy, a dobrze znajg i rozumieja
nieliczni’.

Jednak wprowadzony 13 grudnia 1981 r. stan wojenny de facto prze-
dtuzyl nakaz ostracyzmu wobec osoby i dzieta Noblisty. Przelomem stat si¢
dopiero rok 1989, kiedy to po wygranych przez opozycje demokratyczng
czerwcowych wyborach do parlamentu, autor Traktatu moralnego zaczat re-
gularnie odwiedza¢ Polske, a dwa lata pdzniej odbyt swoja pierwsza po pigé-
dziesigciu dwu latach sentymentalng podréz do rodzinnej Litwy®. Mozna

ojezyzny 1 burzuazyjnego wroga po jego decyzji pozostania na emigracji. Ukradiem te ksiazke 1 do tej pory czuje si¢
z tego czynu rozgrzeszony” (cyt. za: M. Skwarnicki Mdj Mitosz, Krakow 2004, s. 18).

#Inaczej sytuacja wygladata, jesli chodzi o obecnosé i recepcje biezacej tworczosci Czestawa Mitosza za granica.
Od chwili pozostania na emigracji w lutym 1951 roku az do poczatku lat 90. XX wieku Mitosz regularnie publikowat
na famach paryskiej ,Kultury” Jerzego Giedroycia, sporadycznie takze zamieszczat swoje teksty w innych periody-
kach emigracyjnych, do ktérych miata dostep polska emigracja rozsiana na wszystkich kontynentach (zob. Czestaw
Mitosz w wydawnictwach Instytutu Literackiego w Paryzu. Bibliografia, pod kierunkiem Jadwigi Czachowskiej, opraco-
wat Adam Szendlak, Warszawa 2007).

>]. Kwiatkowski, Miejsce Mitosza w poezji polskiej, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 81.

§Poprzedzony prezentacja twérczosci poety w monograficznym numerze amerykanskiego pisma ,World Lite-
rature Today” [lato 1978] i przyznaniem mu prestizowej The Neustadt International Prize for Literature [wiosna
1978]).

7] tawski, Mitoszologia... dz. cyt., s. 271.

$Ta niezwykta podroz stata si¢ tematem cyklu wierszy pt. Litwa, po pigédziesieciu dwdch latach, ktory znalazt sig
w tomie Na brzegu rzeki (Krakéw 1993).
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powiedzied, ze na przetomie lat 80. i 90. ub. stulecia tworczos¢ Mitosza po
czterdziestu latach banicji juz na state zostata wlaczona do krwioobiegu
zycia literackiego w Polsce, choé — z réznych powodéw — nie oznaczato to
triumfalnego powrotu poety pod polskie strzechy...

Od momentu ukazania si¢ pionierskiego tomu Poznawanie Mitosza
wiele si¢ wydarzylo w krajowej oraz zagranicznej recepcji dzieta Noblisty.
W 2009 roku ukazato si¢ monumentalne kompendium bibliograficzne
Czestaw Mitosz Bibliografia drukow zwartych, przygotowana przez Agniesz-
ke Kosinskg pod kierunkiem prof. Jadwigi Czachowskiej, przy wspotpra-
cy Jacka Blacha i Kamila Kasperka. Jest to, jak do tej pory, najpetniejsze
opracowanie zawierajace wszystkie wydania ksigzek pisarza od debiutu do
2008 roku (wlacznie), w tym: pierwsze wydania, nastepne, drugoobiegowe
oraz ttumaczenia na jezyki obce (ponad trzydziesci), a takze opracowania.
Znaczny przyrost tych ostatnich miat miejsce w Roku Milosza (2011). To
wtedy ukazata si¢ m.in. monumentalna ksigzka Andrzeja Franaszka Mitosz.
Biografia. Prawdziwy wysyp waznych opracowan obejmujacych zaréwno
prace zbiorowe w formie ksigzek naukowych, jak i monograficzne numery
tematyczne najwazniejszych krajowych czasopism naukowych, miat miej-
sce takze w 2014 roku, w dziesiata rocznice $mierci Poety:.

Ksigzka Poznawanie Milosza... tacznie z Notq redakcyjng sygnowang
inicjatem Jerzego Kwiatkowskiego, indeksem oséb, indeksem utworéw
Czestawa Milosza i spisem tresci liczy tacznie ok. 600 stron. W tomie opu-
blikowano dwadziescia siedem tekstéw naukowych obejmujacych artykuty,
szkice krytycznoliterackie oraz interpretacje poszczegdlnych utworéw No-
blisty. Jak wyjasniat redaktor tomu Jerzy Kwiatkowski:

Kilka tekstéw zostato napisanych specjalnie dla tej ksigzki, kilka — po-
chodzi z sesji naukowej po$wigconej poecie, a zorganizowanej przez Instytut
Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk w dniach 15-16 grudnia 1980
roku’.

W wymienionej grupie tekstéw, co symptomatyczne, znalazly si¢ az
trzy autorstwa Jana Blonskiego, po dwa — Kazimierza Wyki, Jerzego Kwiat-
kowskiego, Ireny Stawinskiej i Aleksandra Fiuta. Autorami pozostatych
tekstéw byli: Ryszard Matuszewski, Andrzej Kijowski, Krzysztof Dyb-
ciak, Jan Prokop, Tomasz Burek, Janusz Kryszak, Marek Zaleski, Wiestaw
Pawel Szymanski, Anna tebkowska, Marian Stala, Stanistaw Baranczak,
Zdzistaw Lapinski, Stanistaw Balbus, Andrzej Werner i Marta Wyka. Juz
sam przeglad nazwisk pokazuje, ze w okresie przymusowej banicji Mito-

?]. Kwiatkowski, Nota redakcyjna, [w:] Poznawanie Miosza, dz. cyt., s. 5635.
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sza jego tworczos$cig zajmowali si¢ najznamienitsi polscy literaturoznawcy
z réznych o$rodkéw akademickich. Kilku z nich w ciggu nastepnych dekad
stato sie nickwestionowanymi autorytetami w zakresie miloszoznawstwa.
Mowa tu przede wszystkim o Janie Blonskim, autorze monografii Mitosz
jak swiat', oraz jego uczniach i najzdolniejszych nastgpcach: Aleksandrze
Fiucie, Marku Zaleskim czy Marianie Stali. Trzej wymienieni badacze po-
$wigcili dzietu autora Traktatu moralnego wiele waznych prac naukowych,
ktérych nie moga pomingé badacze mlodszej generacji. Innymi stowy,
Wyka, Btonski, Kwiatkowski, Fiut, Zaleski i Stala stali sig, by sparafrazo-
waé Michata Pawla Markowskiego, naczelnymi logotetami krajowej mi-
toszologii — ustawili bowiem na wiele lat sposéb odczytywania i méwienia
o dziele Noblisty!'!. Dzieki swoim tekstom wychowali ponadto grono ba-
daczy mlodszej generaciji, takich jak Andrzej Franaszek, Eukasz Tischner,
Zbigniew Kazmierczak, Mirostaw Dzien czy Marek Bernacki'?.

W tomie Poznawanie Mitosza dwie podstawowe kwestie zawazyly nad
recepcja dzieta autora Trzech zim. Po pierwsze, w $wietle pierwszych kry-
tycznoliterackich rozpoznan twérczosé Mitosza jawi si¢ jako zjawisko jedy-
ne w swoim rodzaju, niepowtarzalne i — nie zawaham si¢ uzy¢ tego stowa
— genialne. Kazimierz Wyka, towarzyszacy narodzinom odrebnego stylu
poezji Mitosza krystalizujacego si¢ w latach 1933-1936 (miedzy ukaza-
niem si¢ debiutanckiego tomu Poemat o czasie zastygtym a wydaniem zbioru
wierszy Trzy zimy, ktory utorowat wilenskiemu zagaryscie droge do literac-
kiej stawy), tak konczyt tekst Plomiern i marmur napisany w 1937 roku:

Gdzie$ tutaj, w splataniu trudnych do intelektualnego ujecia zwiagzkow,
ktore taczg Mitosza i Eobodowskiego, narasta przysztosé tej liryki obecnej,
ktoéra nie da sie¢ wyttumaczy¢ ani duchem Skamandra, ani duchem awan-

W zakoriczeniu tej ksigzki Jan Blonski stawia paradoksalng tezg, iz Mitosz, choc fizycznie nieobecny przez
niespetna czterdziesci lat wérdd czytelnikow w Polsce, byt przeciez stale obecny jako najwazniejszy punkt odniesienia
dla polskich poetow: ,Czestaw Mitosz znalazt si¢ znowu wsréd nas, w Polsce 1 w Krakowie. Ale czy kiedykolwiek
nas opuscit? [...] W istocie zatem Mitosz byl 1 jest z nami zawsze. I tylko zal, ze nie wszyscy o tym wiedzieli. Ze nie
wszyscy moglismy wiedzie¢” (cyt. za: J. Blonski, Mitosz jak swiat, Krakow 1998, s. 222, 225.

!'Terminu logoteci w odniesieniu do Le$miana, Schulza i Witkacego uzyt Michat Pawet Markowski w ksiazce
Polska literatura nowoczesna Lesmian, Schulz, Witkacy, Krakéw 2008, s. 7 - przyp. M.B.

120 centrum i peryferiach badan poswigconych dzietu autora Traktatu poetyckiego tak pisze Piotr Karwowski:
»Mitoszologia ma tez sw6j kanoniczny rdzen i da si¢ go zrekonstruowa¢ w odniesieniu do najwazniejszych figur
noblisty. Ma tez swoje — uznane - marginesy, ktére niepostrzezenie wspoforganizujg wngtrze kanonu...” (cyt. za:
P. Karwowski, Czytanie Mitosza. O trzech postaciach ideologii estetycznej, Warszawa 2014, s. 43). Karwowski do gtow-
nego nurtu mitoszologii zalicza stanowiska badawcze Aleksandra Fiuta, Jana Blonskiego, Ryszarda Nycza, Krzysztofa
Dybciaka, Joanny Zach, Magdaleny Lubelskiej, Mariana Stali, Zofii Zargbianki, Elzbiety Kislak, Seamusa Heaneya,
Tomasza Burka, Teresy Walas i Tomasza Bilczewskiego (tamze, s. 47).
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gardy w jej wszelkich odmianach. Czym bedzie ta liryka? Pytajnik otwarty
ku przysztoseils.

Dziewig¢ lat pdzniej ten sam badacz, bogatszy o lekture okupacyjnych
wierszy Czestawa Mitosza opublikowanych w pierwszym powojennym to-
mie polskiej poezji Ocalenie (1945), dostrzegajac ewolucje Miloszowskiej
poetyki, wypowiedzial stowa, ktére urosty do rangi samospelniajacej sie
przepowiedni:

Nadal reprezentacyjny, lecz jako artysta bardziej samotny niz przed woj-
ng. Wyr6st nad glowy swoich réwiesnikoéw i rywali poetyckich. Stoi przed
nim trud, juz nie tylko na miare jego pokolenia, ktéremu dotad sprostat jako
artysta, tamat si¢ i walczyl jako cztowiek ustalajacy swoje miejsce w rzeczy-
wistosci. Trud na miare poezji, ktéra nie przemija, gdy przeming jej czasy'*.

Nobilitacji Mitosza dokonat trzydziesci pigé lat pé6Zniej Andrzej Kijow-
ski w szkicu Tematy Mitosza, potwierdzajac tym samym, ze prorocze stowa
Wyki wypowiedziane tuz po zakoniczeniu drugiej wojny $wiatowej spelni-
ty sie. W opinii Kijowskiego Mitosz zastuzyl na miano zyjacego klasyka
polskiej poezji XX wieku, stal si¢ pisarzem formatu Jana Kochanowskiego
i Adama Mickiewicza, koniecznym punktem odniesienia dla wszystkich
tych, ktorzy trudzg si¢ w gospodarstwie polskiej literatury:

Mitosz to §wiadomo$¢ wybrania; to poczucie rangi poezji; to oznacze-
nie miejsca narodu w planie historii i w planie zbawienia; to zblizenie do
siebie ptaszczyzny historycznej i ptaszczyzny zbawczej; to dazenie do cen-
tralnego punktu ludzkiej §wiadomosci; to swiadomo$¢ jego nieoznaczenia
i niewyrazalnosci; to metaliteratura, tzn. stowo, ktére nie komunikuje, lecz
oczyszcza®l.

Po drugie, Milosz rozpoznany zostaje jako ,,poeta totalny”, zagarniajacy
swoim poetyckim dyskursem niemal wszystkie dostepne obszary ludzkie-
go doswiadczenia i rejestry literackiej mowy. A zarazem ,,poeta rozdarty”,
ktérego tworczos¢ (potwierdzona zyciem) nie moze by¢ postrzegana ina-
czej jak pisarstwo karmiace si¢ wewnetrznymi sprzeczno$ciami, oparte na
manichejskiej zasadzie coincedentia oppositorum... Te dysproporcje miedzy
,ogrodami lunatycznymi” i ,,ogrodami pasterskimi” dostrzegt jako pierw-
szy Kazimierz Wyka, a podtrzymywat Jerzy Kwiatkowski. Poréwnujac Mi-
tosza do chrzescijanskiego moralisty na wzér Norwida, krytyk ten zwracat
uwage na Mitoszowska pokuse poezji totalnej: ,,...ten, ktéry wszystko wi-

BK. Wyka, Plomieri i marmur, [w:] Poznawanie Mifosza..., dz. cyt., s. 14.
UK. Wyka, Ogrody lunatyczne i ogrody pasterskie, [w:] Poznawanie Mitosza. .., dz. cyt., s. 41.
15 A Kijowski, Tematy Mitosza, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 173.
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dzi razem, caloSciowo, sub specie historii jako ,,dtugiego trwania” i cywili-
zacji jako cywilizacji catej planety”!¢. Z kolei Jan Blonski, opisujac zjawisko
poetyckiej epifanii w kontekscie stosowanej przez autora Nieobjetej ziemi
postulowanej ,,formy bardziej pojemnej”, zauwazat:

Milosz wypowiada si¢ stale ustami sobowtoréw, partneréw i przeciwni-
kéw [...] Poeta unika jak moze jednoznacznosci. Zapewne sam czuje si¢
wielokrotny, rozmnozony; dopiero w dziesigtkach odbi¢ chwyta prawde
wlasnego przeznaczenia. Tej poezji nie mozna przyszpilié, jawi si¢ czytelni-
kom w ciagtym widmie przeksztalcen...!”

Jan Prokop, w szkicu Antynomie Mitosza, upatrywat zrédta tychze w kla-
sycznym idealizmie platonskim i opozycji powszechne — poszczegdlne!®.
Takze Aleksander Fiut, ktéry jako jeden z pierwszych podkreslal range te-
matyki eschatologicznej w wierszach autora Ziemi Ulro, zwracat uwage na
proteuszowy charakter Miloszowskiej poezji, przekonujac zarazem, ze Mi-
tosz nad owymi ontologicznymi zmiennosciami bytu pragnie zapanowac:

Dlatego chyba gtéwnym problemem calej poezji Milosza jest filozoficz-
ne i artystyczne poskramianie zmiennosci. Dostrzeganej nie tylko na po-
wierzchni zjawisk: w ulotnosci kazdej egzystencji, nastgpstwie epok histo-
rycznych czy odwiecznym cyklu Natury, lecz réwniez w glebokiej kultury:
w ciaglych przemieszczeniach znakoéw, senséw, wartosci. Z uporem i wysil-
kiem wznosi poeta na heraklitejskiej rzece tame swej poezji, ktora ciagle
podmywa wartki nurt przemiany'.

Antynomiom Milosza na planie tre$ci towarzyszy wspomniana juz
polifoniczno$¢ wypowiedzi. Kategoria ta, wywodzaca si¢ z badan Mikotaja
Bachtina nad prozg Dostojewskiego (notabene, pisarza bardzo Miloszowi
bliskiego), formutowana kilkakrotnie przez autora Ars poetica? jako postu-
lat programowy, doczekata si¢ wstepnych rozpoznan w omawianym tomie
sprzed trzydziestu lat. Ryszard Matuszewski analizowat Czestawa Mitosza
dqzenie do formy pojemnej, za$ Stanistaw Baranczak i Zdzistaw Lapinski
oméwili to kluczowe dla zrozumienia poetyki autora Traktatu teologicznego
zagadnienie w artykulach poswigconych stylowi poety i stosowanej przez
niego synkretycznej konwencji gatunkowej.

W tym miejscu warto odnie$¢ si¢ do najnowszych badan przeprowa-
dzonych przez Piotra Karwowskiego, ktory z perspektywy kilkudziesieciu

167, Kwiatkowski, Miejsce Mitosza w poezji polskiej, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 85.
7], Bonski, Epifanie Mitosza, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 221.

18Zob. J. Prokop, Antynomie Mitosza, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 233.

Y A. Fiut, W obliczu korica Swiata, [w:] Poznawanie Mitosza..., dz. cyt., s. 159.
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lat istnienia miloszoznawstwa wyr6znia dwa opozycyjne wzgledem siebie
ujecia metodologiczne. Wedtug autora Czytania Mitosza centrum mitoszo-
logii, ustalajace niejako powszechnie obowigzujacy kanon interpretacyjny,
tworzone jest od wielu juz lat przez wypowiedzi takich badaczy, jak Alek-
sander Fiut, Jan Blonski, Ryszard Nycz, Marian Stala czy Zofia Zar¢bian-
ka. W podejsciu wymienionych literaturoznawcéw, jak dowodzi Karwow-
ski, dominuje nastawienie interpretacyjne odwotujace si¢ do hermeneutyki
literackiej Hansa-Georga Gadamera i Paula Ricouera ,,odkrywajace zna-
czenia dzieta w kole tozsamos$ciujacego uobecniania sensu — ontycznego,
antropologicznego, historiozoficznego, historycznego, kulturowego”?. W
nurcie tym rozpoznane zostaja trzy zasadnicze figury lektury zawlaszcza-
jace niejako w akcie krytycznoliterackiej egzegezy dzieto Mitosza: figura
podmiotu (interpretacja prowadzona przez pryzmat ,bio-grafii” autora
Doliny Issy), figura mimesis (zalozenie, ze poezja Mitosza jest ,,obrazem
$wiata” rzeczywistego lub eschatologicznego, jak w przypadku epifanii)
oraz figura ,,prymatu metafory nad innymi tropami”, co objawia si¢
najpetniej w Mitoszowskim dazeniu do ,,formy bardziej pojemnej”)?. Uje-
ciem opozycyjnym do wymienionych przejawéw gtéwnego nurtu mitoszo-
logii sa wedlug Karwowskiego ujecia filologiczne, ktére w pracy Poznanie
Mitosza z 1985 roku reprezentowane byly m.in. przez teksty Stanistawa
Baranczaka czy Stanistawa Balbusa po$wiecone jezykowi i stylowi poezji
noblisty:

Na marginesie gléwnych figur czytania, ale nie bez wptywu na organiza-
cje kanonu mitoszologii znajduja si¢ ujecia ,diegetyczne”, czyli dotyczace
organizacji samej warstwy wypowiedzi. Polegaja one na dostrzezeniu me-
chanizméw tekstowych bioracych udziat w figuracji. [...] Rozpoznania te
daja si¢ podporzadkowaé estetycznej hermeneutyce gléwnych figur mito-
szologii, ale tez moga by¢ punktem wyjscia jej dekonstrukeji. [...] Prace te
zwracajg uwage na jezyk Mitosza ze wzgledu na sam jezyk i daja pierwszen-
stwo filologii przed antropologia i hermeneutyka?.

Podsumowujac, w pierwszych diagnozach krajowej miltoszologii doko-
nanych ponad trzydziesci lat temu autor Ocalenia opisany zostat jako po-
etycki geniusz na miare nastepcy romantycznych wieszczéw: Mickiewicza
i Norwida. Przede wszystkim jednak rozpoznany zostal jako pisarz-my-
Sliciel, ktéry na przyktadzie wlasnej ,bio-grafii” zmaga si¢ z wyzwaniem
wkonica §wiata”, unaoczniajac niejako swoje wlasne doswiadczenie i eks-

OTamze, s. 48.
U Tamze, s. 49-51.
2Tamze, s. 52-53.
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trapolujac je na los wspdtezesnego czlowieka zyjacego tu i teraz. Badacze
jego dziet niemalze zgodnym chérem dowodzili, ze Mitosz pragnie z poezji
uczyni¢ nie tylko narzedzie poznania rzeczywistosci, ale mierzy znacznie
wyzej: chciatby postuzyé sie poetycka mowa w realizacji profetycznego
celu: ocalenia $wiata. Jak zauwazyl Andrzej Kijowski:

Mitosz nalezy do kilku pisarzy naszego wieku usitujacych naprawde
moéwié. Méwié to znaczy wierzy¢, ze stucha tego kto§ rozumny — cztowiek
rozumny lub Bég rozumny?®.

Przypomnieé¢ nalezy, ze przywolywane wczesniej teksty powstalty
w wickszo$ci na przetomie lat 70. i 80. ubiegtego stulecia, niemal dwadzie-
$cia pigé lat przed $miercig Noblisty. W tym okresie, jakze ptodnym, au-
tor Drugiej przestrzeni konsekwentnie potwierdzat obrany przez siebie cel.
Mitosz konsekwentnie, do samego konca nie traktowal poezji jako moder-
nistycznej ,czystej formy”, gry stéw, formalnego eksperymentu, poprzez
ktéry autor stara si¢ epatowaé czytelnikéw: Poetyckie stowo byto dla niego
»Swieta mowa”, narzedziem poznania rzeczywistosci, ktére — podobnie jak
dla Martina Heideggera — powinno wyrazaé sytuacje-cztowieka-w-$wiecie,
odstania¢ wydarzajaca si¢ tajemnice Bycia. ..

Dzisiaj w potowie drugiej dekady XXI wieku, trzydziesci lat od uka-
zania si¢ pionierskiego tomu Poznawanie Mitosza pod redakcja naukows
Jerzego Kwiatkowskiego nalezaloby zada¢ dwa podstawowe pytania. Po
pierwsze, czy autor Ziemi Ulro nadal postrzegany jest przez przedstawicieli
wspdlezesnej generacji czytelnikéw i literaturoznawcedw jako ,,prorok” ob-
darzony genialnym talentem, pobudzajacy ludzi wspdtczesnych do mysle-
nia o rzeczach fundamentalnych dotyczacych ludzkiego istnienia, czy tez
traktowany jest jako poeta ,,anachroniczny”?% Jak zauwazyt Jerzy Szymik:

Postawa wspolczesnej negacji Milosza i ciszy, ktora wokot niego trwa —bo
wokot niego jest potezna cisza — ma swoje pierwszorzedne zroédlo w pysze.
To jest postawa typu: «mam 30 lat. W ogole nie interesuja mnie jakie§ Sze-
tejnie ani jakie$ tam ‘Swiadectwo ubiegtego wieku’, dylematy ‘zniewolonego
umystu’, ani tym podobne dyrdymaly w zamierzchlej poetyce — wybieram
przysztos¢! Dzi§ sg inne czasy, inaczej si¢ pisze wiersze!» Witaj Przybosiu

5 A. Kijowski, Tematy Mitosza..., dz.. cyt., s. 159.

“Kwestie te porusza Ewa Kolodziejezyk w szkicu Po, czyli przed. Mitoszowskie tematy do odstgpienia. Uwagi o mi-
foszologii po 2004 roku, [w:] Po Mitoszu, pod redakcja Mariana Bieleckiego, Wojciecha Browarnego, Joanny Orskiej,
Krakéw 2011. Fragment tego tekstu warto zacytowaé, gdyz wypowiedziana przez autorke mysl moze mie¢ istotny
wplyw na rozwdj mifoszologii w najblizszej przysziosci: ,Wydaje si¢, ze od $mierci noblisty nad gestem interpreta-
cyjnym bierze gore gest edytorski, faza nowych odczytan ustgpuje fazie wydan nieznanych pism pozornie znanego
autora. Ten proces gromadzenia moze staé si¢ fundamentem budowy innej figury Czestawa Mitosza” (tamze, s. 307).
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nareszcie! Zachwyt?! Ekstatyczny pesymizm? Rozpacz jest dzi§ en voque!
Rozedrgana rozpacz, a tamto jest ramolowatym postrzeganiem rzeczywisto-
$ci, w jakiej$ podejrzanej symbiozie z religia...>

Po drugie, jaka przestrzen otwiera sie (a moze zamyka?) przed krajowg
oraz zagraniczng recepcja tworczoscei Czestawa Mitosza? Oba postawione
pytania dotycza w gruncie rzeczy tego samego — przysztosci mitoszologii
w XXI wieku?®.

Bielsko-Biata, kwiecien/maj—grudzien 2015

Marek Bernacki
On the Beginning and perspectives of ,,miloszology”

The topic of the article is reminding pioneer academic work Getting to know
Milosz (Poznawanie Milosza) under scientific editors of Jerzy Kwiatkowski (edited
in Krakow in 1985), which started expansion of national reception of works by The
Issa Valley author.

The author of the article also asks questions about different methodological
discourses that have been following in the wake of research on Milosz’s work for
the last 30 years. He also asks rethorical question concerning the future of milos-
zology in 21st century.
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Stowa kluczowe: dyskursy metodologiczne — recepcja twérczosci Czestawa
Mitosza w Polsce i za granica — poczatki miloszologii — perspektywa badan mito-
szologicznych w XXI wieku

B Cyt. za: Nie jestem stqd. O chrzescijariskim obliczu twdrczosci Czestawa Mitosza z ks. prof. Jerzym Szymikiem
rozmawia Marcin Witan, Katowice 2011, s. 12-13.

20 przysztosci recepeji Mitosza w kraju 1 za granicg dywaguje Jarostaw Eawski we wspomnianym wezesniej
szkicu Mifoszologia. Bialostocki badacz wymienia az dziesig¢ warunkow, pod jakimi mitoszoznawstwo, mimo nie-
korzystnej w chwili obecnej koniunktury, ma szanse na rozwéj w nadchodzacej przysztosci. Swoje wywody Eawski
koriczy w sposdb optymistyczny, przywolujac fragment wypowiedzi Zygmunta Baumanna o Mifoszu: ,\Wierze, ze
dostojna siostra humanistyki i antropologii, cérka filologii, dostojna i rzutka, pickna i rozglosna mitoszologia ma
przez sobg przysztosé, albowiem: »Jego wiedza o cierpieniu, kruchosci 1 przemijalnodei zycia ujawnia si¢ w kazdym
napisanym zdaniu, w kazdym wersie jego poezji«. Tak wlasnie mysle” (zob. J. Eawski, Mioszologia..., dz. cyt., s. 306).



