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Nie lekcewazmy przy tym erudycji -

wiele tekstéw luminarzy polonistyki zawiera bledy
wynikajace nie z pospiechu czy roztargnienia,

lecz po prostu z ignorangji.

(Henryk Markiewicz!)

Nie zamierzam wcale ukrywaé, ze moje wystapienie w obronie
humanistycznych imponderabiliéw sprowokowane zostalo namietny-
mi polemikami, pojawiajacymi sie w roku 2009 na famach , Tygodnika
Powszechnego” w cyklu zatytutowanym Dyskusje o polonistyce. W nie-
ktérych z tych wypowiedzi postulowano, by literaturoznawca (a w tym
i nauczyciel-polonista) mégl poszczyci¢ sie wiedzg antropologa, filo-
zofa, psychologa, filmoznawcy, historyka sztuki, medioznawcy itd.,
itp. Sadze konserwatywnie - jak na emeryta przystato! - i tego zamie-
rzam bronié, ze nauczyciel i badacz jezyka polskiego (a takze literatury
polskiej) powinien gléwnie koncentrowaé sie na ré6znorodnosci dykgji
(gwar, narzeczy, dialektéw), ktérg nieprzerwanie od tysiaca lat oferuja,
dostarczaja i prezentuja nam nasi pisarze. Po c6z znaé wiele jezykéw
obcych i idiolektéw poszczegdlnych dyscyplin naukowych, jesli za-
wodzi sie nadzieje i oczekiwania czytelnika w rzeczy fundamentalne;j:
filologicznej starannos$ci w wyjasnianiu i interpretowaniu klasycznych
tekstow naszej kultury (a tylez tu jeszcze do zrobienia, jesli chodzi np.
o wydania krytyczne polskich wielkich twércéw!). Zywie przekonanie,

'H. Markiewicz, Resentymenty i utopia, , Tygodnik Powszechny” 2009, nr 35, s. 46.
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ze XXI wiek stanie sie stuleciem spektakularnych sukceséw studiow sty-
listycznych (albo w ogoéle nie zaistnieje w dziejach humanistyki!).

1. Krotkie credo

Po pierwsze, wierze, iz po zachly$nieciu sie¢ powszechna propagan-
da literatury popularnej nadejdzie czas na ujawnienie skarbéw kultury
niszowej badz elitarnej. Pod koniec roku 2009 reklama Empiku na po-
nad 120 stronicach darmowego katalogu, zdominowanych przez ,, pop-
literature” (Grochola, Pilipiuk, autorzy kryminatéw), wskazuje na bodaj
jeden tylko acznik pomiedzy kraricowymi obiegami literackimi (Tokar-
czuk) i jeden polski tytul z wyzszej potki (tomik wierszy Szymborskiej).
Myséle, ze z czasem czytelnicy stang sie snobami i zaczng sobie wybierac
i dobiera¢ dzieta bardziej wymagajace i wiecej w rezultacie przynoszace
pozytku i satysfakgji lekturowej.

Po drugie, wierze, iz nadejdzie czas filologii, bo tak wielki nar6d
(38 000 000 tuziemcéw + 17 000 000 w diasporze) nie moze dopuscié, by
nasi najwieksi pisarze nie mieli wydan krytycznych: np. Adam Mickie-
wicz stale oczekuje na realizacje takiegoz prestizowego przedsiewzie-
cia, bo dysponujemy aktualnie jedynie czterema woluminami Wierszy
(w opracowaniu Czestawa Zgorzelskiego) i Panem Tadeuszem (w opra-
cowaniu Konrada Gorskiego) w obrebie Dziet wszystkich (nb. Juliusz
Stowacki ma kompletng edycje swoich Dziet wszystkich opracowana pod
kierunkiem Juliusza Kleinera).

Po trzecie, wierze (w kontrze do domniemar zblazowanych besser-
wisseréw), iz takze w dzisiejszej epoce ponowoczesnej (cokolwiek mia-
toby to oznaczaé!) mozna napisa¢ tradycyjng polonistyczng monografie,
dotyczaca tworczosci wybranego pisarza. Dowodem potwierdzajacym
to przekonanie mogg by¢ setki wstepéw do obchodzacej swe 90-lecie se-
rii , Biblioteka Narodowa”, okazujace sie w istocie obszernymi (prawie
po sto stronic kazda) syntezami wiedzy o prezentowanym w tomiku
utworze. Pojawiaja sie oczywiscie i DUZE monografie réznych wspot-
czesnych tekstow: przykladem jest ,podrecznik akademicki” Wtodzi-
mierza Boleckiego pt. , Inny swiat” Gustawa Herlinga-Grudziriskiego (Kra-
kow 2007, UNIVERSITAS).

Istnieja tez nowe formy wypowiedzi polonistycznej - ujecie synte-
tyczne zycia i tworczosci pisarza. Po serii ,kalendarzy” (np. Stefan Ze-
romski. Kalendarz zycia i twiérczoéci. Krakow 1976; opracowali Stanistaw
Eile i Stanistaw Kasztelowicz) narasta nam obecnie kolekcja , encyklo-
pedii”: Jarostaw Marek Rymkiewicz ulozyl trzy tomy, zatytulowane
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kolejno: Lesmian. Encyklopedia (Warszawa 2001), Stowacki. Encyklopedia
(Warszawa 2004), Mickiewicz. Encyklopedia (Warszawa 2001; wspétauto-
rami tej ksiegi byli: Dorota Siwicka, Alina Witkowska, Maria Zieliriska).
O jeden rok pracownikéw IBL-u ubiegli moi koledzy - Marek Piechota
i Jacek Lyszczyna - wydajac Stownik Mickiewiczowski (Katowice 2000).
Z katowickiego srodowiska polonistycznego pochodzi tez wieloautor-
ska monografia utworu Parnickiego: ,Stowa i ciata”. Szkice o powiesci
Teodora Parnickiego, pod redakcja Tomasza Markiewki i Krzysztofa Uni-
towskiego (Katowice 2008).

Tak sie szczesliwie - zaiste! - sklada, ze kategoria monografii jest
najwyzej punktowana w rankingach dorobku polonistow, wiec gatunek
ten (zgodnie z prawami darwinizmu - ulegajac mutacjom i metamorfo-
zom) ma szanse na przetrwanie.

2. Teren eg-zaminowany

Z perspektywy badarn mlodopolskich (czyli naszego pierwsze-
go modernizmu), pamietajac o skrzydlatym stowie Czestawa Milosza
(»Tam nasz poczatek”), postaram sie¢ wyrywkowo i nieco subwersyjnie
(najmodniejsze ostatnio stéwko-wytrych) zaprezentowaé cztery tomy
z lat 2007-2009, napisane przez profesoréw U], a opublikowane przez
firme UNIVERSITAS. Jeden z tych toméw jest akademickim podreczni-
kiem (chodzi o wielkoformatowa ksiege Michata Pawta Markowskiego),
a trzy pozostate, wydane kolejno jako numery 18, 25 i 29 serii ,Moder-
nizm w Polsce”, stanowia zapewne tzw. prace awansowe trzech uczo-
nych polonistek?.

Najbardziej tradycyjny kompozycyjnie ksztatt ma tom Gabrieli Ma-
tuszek, w ktérym chronologicznie oméwiono eseistyke, proze poetycka
i powiesdci Stanistawa Przybyszewskiego (poza ta obszerna rozprawa
znalazly sie dramaty, przeklady i listy pisarza). Opasty wolumin (472
s.) Anny Czabanowskiej-Wro6bel zawiera intrygujaca paralele poetyckiej
drogi Leopolda Staffa i Bolestawa LeSmiana. Dopelnieniem tomu jest
aneks pt. W kregqu modernizmu, skladajacy sie z trzech rozdziatow: Od-
bicia i powtdrzenia. Mtodopolski , traktat o Narcyzie”; , Uspokojona, uspoka-

2M. P. Markowski, Polska literatura nowoczesna. Lesmian, Schulz, Witkacy, Krakéw 2007;
M. Popiel, Wyspiariski. Mitologia nowoczesnego artysty, Krakoéw 2007; G. Matuszek, Stanistaw
Przybyszewski - pisarz nowoczesny. Eseje i proza — préba monografii, Krakéw 2008; A. Czaba-
nowska-Wroébel, Ztotnik i $piewak. Poezja Leopolda Staffa i Bolestawa Lesmiana w kregu moderni-
zmu, Krakéw 2009. Cytujac te publikacje w tekscie gléownym, stosuje odpowiednio skréty:
MPM, MP, GW, ACW. Wszystkie podkreslenia majuskulami pochodza ode mnie.
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jajgca...” Elegia mtodopolska jako ogniwo modernistycznych dziejow gatunku;
Spadkobiercy i turysci. O ,mlodszych braciach” Staffa i LeSmiana.

Do$¢ zwichrowang budowe - moim zdaniem - ma publikacja Mag-
daleny Popiel, gdzie cz. Ill (Estetyka modernizmu z Wyspianiskim w tle)
stanowi pokazny segment catosci (s. 231-307), nie wnoszac nic nowego
do portretu Wyspianskiego; jest tu siedem rozdziatéw o nastepujacych
nagléwkach: Powies¢ o artyscie jako gatunek literacki i rodzaj dyskursu; Dwie
koncepcje mtodopolskiej szczerosci; Monolog i milczenie; Autoportret w zbroi,
czyli Sredniowiecze modernistéw; Kryzys i odrodzenie idei , Gesamtkunstwerk”
w XX wieku; O monumentalnosci jako kategorii estetycznej; Fotografia i dzieto
sztuki. ,,Dziwni ludzie” polskiego modernizmu. W pozostatych dwoch cze-
Sciach swej ksigzki Popiel analizuje rewelacyjny korpus epistolografii
poety (Powiesé o artyscie w listach), a takze wielkich prekursoréw dra-
maturga i jego proby uwolnienia sie od wptywu tych znakomitych po-
przednikow (Wyspiariski — artysta Agonu).

Tom Markowskiego sktada sie z trzech réwnorzednych (wedle auto-
ra) monografii dorobku Ledmiana (o czym gléwnie bede pisat), Schulza
oraz Witkacego. Pod okladkami tego foliatu (format 20 na 25 cm) zna-
lazty sie jeszcze takie rozdzialy jak: Polska literatura nowoczesna, Ekskurs
o interpretacji, Komentarz do braku ilustracji, a ponadto Podsumowanie. Na
wstepie dodano Instrukcje obstugi! Z géry zaznaczam, ze szczegodlnie jako
podrecznik akademicki jest to ksigzka-prowokacja, bo kazdy z poloni-
stow zajmujacych sie Mloda Polska lub XX-leciem miedzywojennym
pod nadtytutem Markowskiego umiescitby inng triade twércow!

3. Guru gora

[Z]dystansowany stosunek do teorii [literatury] wynika w duzej mierze
z watpliwosci dotyczacych roli filozofii jako matrycy metodologicznej,
ktora znajduje zastosowanie w calej humanistyce (Leszek Drong?).

Na poczatku swojego tréjdzielnego podrecznika Markowski $mia-
to méwi o ,«8wietej trdjcy» polskiej krytycznej literatury nowoczesnej”
(MPM, 64). Stanowi¢ maja te tréjce wilasnie Lesmian, Schulz i Witkacy.
Gdy w moich Muchomorach i zimowitach wytypowalem (jako najbardziej
interesujace) trzy powiesci z roku 1903 (Patuba, Popioty, Prochno) i na-
zwalem je ,tryumfalng owa tréjca”*, to spotkalem sie z zarzutem kole-

L. Drong, Narodziny literaturoznawstwa neopragmatycznego z ducha starozytnej sofistyki,
[w:] Znaki, tropy, mgtawice. Ksiega pamigtkowa w szesédziesigtq rocznice urodzin Profesora Woj-
ciecha Kalagi, red. L. Drong i ]. Mydla, Katowice 2009, s. 68.

*]. Paszek, Muchomory i zimowity. Ktgcza i ztqcza powiesci XX wieku, Katowice 2003, s. 7.
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zenskim, iz propaguje , prywatne hierarchie”’, a omawiana triada jest
dla mnie bez watpienia ,$wieta”: , «tryumfalna tréjca», przenajswietsza,
oczywiscie”®. Myéle, ze Markowski w podreczniku akademickim (moja
ksigzeczka byla zbiorem przewrotnych esejow, wydanym w serii ,, Bi-
bliotheca Alia Universa”) - troche w niezgodzie z wymaganiami stawia-
nymi skryptom - takze naglasnia i reklamuje swe ,, prywatne hierarchie”!

a. Podrecznik-prowokacja

Markowski z otwarta przylbica zaatakowal wartosci, do ktérych
przywiagzani sg literaturoznawcy. Powszechnie wiadomo, ze punktem
dojscia wielu uczonych polonistéw jest opublikowanie wydania kry-
tycznego danego pisarza. Markowski kpi z tych hierarchii, wprowa-
dzajac w Bibliografii komentowanej (zakoniczenie monografii o Lesmianie)
potok poliptotonéw, wyszydzajgcych przywigzanie filologéw do edycji
krytycznych:

Nie doczekaliSmy sie jeszcze KRYTYCZNE] biografii Lesmiana. (...)
Ostatnie dzielo [Piotra Lopuszaniskiego] takze nie spelnia oczekiwar
KRYTYCZNEGO czytelnika (...) Nie dysponujemy takze KRYTYCZNYM
wydaniem wszystkich utworéw poety. (...) Jedynym KRYTYCZNYM
opracowaniem tworczosci prozatorskiej Lemiana pozostaje nadal edycja
Klechd polskich w opracowaniu W. Lewandowskiego (Krakéw 1999). (...)
w KRYTYCZNYM opracowaniu powinien [edytor] takze wyda¢ przekla-
dy Le$miana (MPM, 157).

Wywody te sa nad wyraz batamutne, gdyz trudno sobie wyobra-
zi¢, jak miataby wygladac , krytyczna biografia” jakiegokolwiek pisarza.
Toz dotyczy edycji przekladéw (a u Lesmiana s3 one z drugiej reki: Poe
- Baudelaire - Lesmian): wydawca mialby sie zaja¢ tu tekstem oryginatu
czy przekladu na jezyk francuski jako quasi-oryginalem?

Zreszta nie wiadomo, o czym mysli Markowski, piszac o , krytycz-
nym wydaniu wszystkich utworéw poety”, gdyz opracowanie Klechd
polskich nie jest w zadnym wymiarze edycja krytyczng (w przyjetym
przez tekstologéw rozumieniu tego terminu). Zeby byto ciekawiej, gdy
juz autor Polskiej literatury nowoczesnej ma do czynienia z wydaniem
krytycznym (chodzi o 23 tomy dziet Witkacego), to wcale nie uzywa te-
goz okreslenia (MPM, 392)! Na poczatku podrecznika pojawia sie zapis
bibliograficzny: ,,S. 1. Witkiewicz: Dzieta zebrane. Wydanie krytyczne ze

>W. Forajter, Prywatne hierarchie, ,,Opcje” 2003, nr 4, s. 75-78.
¢D. Nowacki, , Tryumfalna owa trdjca”, ,FA-art” 2003, nr 3-4, s. 117.
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wstepem ]. Blonskiego, przewodniczacy komitetu redakcyjnego J. De-
gler” (MPM, 12), ale fakt ten Markowskiego do zadnych zmian jezyka
wypowiedzi nie zmusza!

A wszystko to wiaze sie w jaki$§ powiklany sposéb z definicja epite-
tu , krytyczny”, zamieszczong na kapsulce (jak w ksigzkach Normana
Daviesa):

Krytyczny oznacza w tym wypadku - opisujacy kryzys lub wywotuja-
cy kryzys. Ale krytyczny oznacza takze kwestionujacy, czyli ,stawiajacy
pytania”. Nie oznacza natomiast: negujacy, odmawiajacy czemu$ prawa
istnienia. Tak wiasnie - problematyzujaco, a nie destrukcyjnie - nalezy
rozumie¢ znaczenie stowa ,krytyczny” w wyrazeniu ,krytyczna nowo-
czesnos¢” (MMP, 8).

Stad tez w monografii o Lesmianie Markowski nie wspomni, ze dra-
mat Zdziczenie obyczajow posmiertnych w ogoéle nie ma ustalonego defini-
tywnie tekstu, bo nikt nie poréwnat rekopisu utworu (znajdujacego sie
w USA) z przedrukami opartymi na teatralnych scenopisach. Tak jak
trop amerykarnski nie zostat podjety i wyzyskany (tekstologicznie), tak
trop rosyjski przeinwestowano (patriotycznie?). Niepokoi mnie u Mar-
kowskiego bezzasadna sugestia, ze Lesmian moéglt zosta¢ wybitnym po-
eta rosyjskim: ,Kto wie jednak, jak potoczytyby sie losy polskiej poeziji,
gdyby Lesmian - a bylo to catkiem mozliwe - wybral jezyk rosyjski jako
wlasny” (MPM, 85). Chyba jednak nie stanalby na réwni ze znanymi
symbolistami rosyjskimi (Btokiem, Bielym, Briusowem czy Buninem),
bo fakt, iz bral udziat w poetyckim konkursie, ,w ktérym zdobyt na-
grode, dystansujac m.in. Konstantego Balmonta” (MPM, 85) nalezy wio-
zy¢ miedzy bajki. Nb. Seweryn Pollak, Jerzy Ficowski i Jarostaw Marek
Rymkiewicz uwazajg, ze rosyjskie wiersze LeSmiana sg stabe.

b. Przeklamania

Zaczne od niedopowiedzen zwigzanych z oceng LeSmiana. Wedle
Markowskiego nie nalezy tego twoércy taczy¢ z epoka Mlodej Polski, bo
to zdecydowanie umniejsza range i role tego ,najbardziej ontologicz-
nego polskiego poety” (MPM, 158) czy ,by¢ moze najwigekszego poety
jezyka polskiego” (MPM, 158), czy wreszcie jednego ,z najwiekszych
poetow religijnych w XX wieku” (MPM, 127); ta litania superlatywéw
koniczy sie zdumiewajacym zdaniem o liryku-agnostyku: , Ledmian na-
lezy do najwiekszych poetéw religijnych nie tylko dwudziestego wie-
ku” (MPM, 128).
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Teza o deprecjonowaniu poety przez przylepienie mu latki , mlo-
dopolanin” jest oparta na dziwacznych argumentach (nb. Anna Czaba-
nowska-Wrobel, podawszy daty urodzenia Staffa - 1878 - i LeSmiana -
1877 - nie ma watpliwosci, ze obaj byli mtodopolakami!), odwotujacych
sie do ewaluacji pochodzacych ponoé¢ z XXI wieku:

Historycy literatury dlugo nie mogli sie zdecydowa¢, gdzie zaliczy¢
Le$miana. Artur Hutnikiewicz zdecydowanie zalicza jego twoérczosé do
Mtodej Polski (Mfoda Polska, 1977) [w istocie: 1994]. Podobnie postepuje
M. Podraza-Kwiatkowska w eseju Gdzie umiesci¢ Lesmiana? Préba lokali-
zacji historycznoliterackiej (w: Mtodopolskie harmonie i dysonanse, Warszawa
1969), wpisujac poete w krag ostatniego pokolenia Mlodej Polski. Naj-
nowsze badania rezygnuja juz z tej mtodopolskiej kwalifikacji (MPM, 85).

Glosem Gombrowicza grzmie: ,Jak rezygnuja, kiedy najwyrazniej
nie rezygnuja?” Do roku 2007 (data wydania pracy Markowskiego) -
po syntezie Hutnikiewicza (wielekro¢ wznawianej) - pojawilo sie kilka
podrecznikéw, ale nie zauwazylem, by Le$miana zaczeto gremialnie
taczy¢ w XX-leciem miedzywojennym. Mtoda Polska (2001) Jana Tom-
kowskiego poswieca lirykowi caly rozdzial, ale wcale nie rezygnuje
z ,secesyjnosci” autora Gada’. W popularnym Stowniku literatury pol-
skiej (Katowice 2006) takze omawia sie¢ go w dziale Mloda Polska®. Dla
mnie kuriozalng myslowa operacja byloby wykreslenie dorobku poety
z ¢wieréwiecza, czyli lat 1895-1920, byleby tylko nie przywart don ten
straszny epitet ,miodopolski”. Czyzby 25 lat byl czeladnikiem w swym
zawodzie (w dwuznacznym sensie ostatniego stowa)? Popiera me wat-
pliwosci autor PozZnych tropow Mtodej Polski, Jan Jakébczyk®.

Dalsze pomytlki czy przegapienia faktéw rodem z oélej taczki (jak pi-
sywat Julian Krzyzanowski, ktéry nb. miat czelnoé¢ wytykac rytmiczne

7]. Tomkowski, Mtoda Polska, Warszawa 2001, s. 120: ,znacznie wiecej Iaczy go [Le-
$miana] z Mloda Polska niz nastepna epoka”. Nb. o secesyjnosci poety méwil Czestawowi
Miloszowi Aleksander Wat (Mdj wiek. Pamietnik mowiony, cz. 1, Warszawa 1990, s. 45). Inny
awangardzista, Adam Wazyk, tez nie mial watpliwosci co do epoki, z ktéra nalezy wigzac
autora Znikomka: ,Lemian, ktéry w 1912, w Sadzie rozstajnym, w wieku lat 34 [wlasciwie
35], zaprezentowal sie jako poeta Mlodej Polski, w p6zZniejszych latach réwniez zachowat
pelne zaufanie do ducha i duszy. Nie zgodzil sie na redukcje semantyczng i pozostat wier-
ny jezykowi swojej mtodosci” (A. Wazyk, Kwestia gustu, Warszawa 1966, s. 156).

8 Zob. Stownik literatury polskiej, red. M. Piechota, M. Pytasz, P. Wilczek, Katowice
2006, s. 576-578 (autorka hasta: Krystyna Kralkowska-Gatkowska).

9 Zob. ]. Jakébczyk, Pdéine tropy Mtodej Polski (1914-1939), Katowice 2009, s. 201:
, O kwalifikacje [mlodopolskie] mozna sig¢ spieraé, ale rodowdd da sie zwykle tatwo wy-
legitymowac”.
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bledy Lesmiana'’) dotycza w omawianym skrypcie recepcji krytycznej
(czyli ilosci recenzji w éwczesnej prasie) Sadu rozstajnego. Markowski
pisze o tym tak:

Nie spotkat sie z przychylnym przyjeciem, doczekat sie ledwie dwéch
recenzji, w ktérych podkreslano, ze ,ksiazka milosnikom poezji moze
dostarczy¢ prawdziwie pieknych wrazen”, czyli oceniano ja wedtug mio-
dopolskich przyzwyczajeni, nie dostrzegajac niczego innego poza senty-
mentalng nastrojowoécia (MPM, 85).

To zapewne z encyklopedii Rymkiewicza Markowski zaczerpnat
wiadomosé, ze , debiut ksigzkowy Lesmiana zostal niemal przeoczony
- ukazaly sie prawdopodobnie (sprawa ta nie jest moze dostatecznie
zbadana) tylko dwie recenzje z Sadu, obie dos¢ zdawkowe!. Wtracenie
(~sprawa ta nie jest moze dos¢ zbadana”) nie zastanowito Markowskie-
go jako troszczacego sie ,z potréjna dbaloscia (...) o zsumowanie naj-
wazniejszych pogladéw na twoérczosé trzech pisarzy” (MPM, 5). A po-
winno! Rutynowe zerkniecie do Nowego Korbuta przekonaloby autora
skryptu o istnieniu TRZECH recenzji Sadu rozstajnego (w ,Przegladzie
Wileniskim”, ,Kurierze Porannym” i ,Prawdzie” - wszystkie z 1912
roku). Okazuje si¢ wszakze, iz jest i CZWARTA recenzja, ktéra cytuje
sam Markowski, wyzyskujac dane z ksiazki Lopuszanskiego pt. Lesmian
(seria: , A to Polska wiasnie”)'%

Najs$mieszniejsza wpadka Rymkiewicza i Markowskiego wigze sie
z zaprezentowaniem rzekomego paradoksu: poeta entuzjastycznie lubit
kwiaty i , byl catkiem obojetny na urok kwiatéw” (odosobnione zdanie
znajomej poety, Heleny Wiewidrskiej, niezgodne z wiekszoscig glosow
przyjaciot). Rymkiewicz dochodzi do absurdalnego wniosku:

Lesmian (...) z czulo$cig pochyla sie nad kwitngcymi tam [w ogrodzie

botanicznym] liliami i r6zami (...) i jednoczesnie z wielkim obrzydzeniem
(a nawet strachem) od réz i lilii si¢ odwraca®™.

10Zob. J. Krzyzanowski, Dzieje literatury polskiej od poczqtkéw do czaséw najnowszych,
Warszawa 1970, s. 486: ,rym i rytm sprawiaty mu [Lesmianowi] niezwykle trudnosci. Stad
w Sadzie rozstajnym wystapily uchybienia Sredniéwkowe w pospolitym jedenastozgto-
skowcu”. Por. tez: Spacerkiem po oélej tqczce. Szkic z dziejow naszej kultury literackiej. ,Silva
Rerum” 1981, s. 189.

J. M. Rymkiewicz, Lesmian. Encyklopedia, Warszawa 2001, s. 328.

12P. Lopuszanski, Lesmian, Wroctaw 2000, s. 220.

B]. M. Rymkiewicz, Lesmian..., dz. cyt., s. 147.
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Markowski za Rymkiewiczem pograza sie (nie tylko) w watpli-
wosciach: , Trudno z tego paradoksu (o ile jest prawdziwy) wybrnac¢”
(MPM, 115). Otéz wcale nie tak trudno, gdyz we Wspomnieniach o Bolesta-
wie Lesmianie jest mnéstwo argumentéw przeciwko tezie Wiewidrskiej'.

c. Wyjasnienia Goryla
(Z kim lepiej straci¢?)

Punktem centralnym podrecznika Markowskiego jest analiza wier-
sza pt. Goryl, zajmujgca szes¢ stronic w rozdziale Filozofia umierania,
koniczacym segment poswiecony Lesmianowi (po rozbiorze ballady po-
jawia sie jeszcze tylko Stownik [terminéw leSmianowskich] oraz Biblio-
grafia komentowana). Zgodnie z zapowiadanym na wstepie postulatem
,oryginalnosci interpretacji” (MPM, 5-6), autor prezentuje nam wysokie
loty wirtualnej (bo nie historycznoliterackiej) krytyki tekstu, oderwanej
calkowicie nie tylko od tradycji badawczej, ale i od dorobku Leémiana.

W czwartym dystychu ballady Markowski odkrywa co$, co nikomu
przed nim nie przyszto do glowy. Oto ten fragment:

I drwiac, przedrzeznial wiecznosci mine,
Kiedy z biekitu schodzi w doline (MPM, 137).

Ot6z mowa tu o kenozie, inkarnacji Jezusa Chrystusa: , Chrystus,
ktérego nasladuje goryl” pojawia sie w liryku obok wersu méwiacego
o Bogu. , W takiej sytuacji wiersz w tym fragmencie jest bardzo obrazo-
burczy, albowiem goryl nie tylko «przedrzeznia», ale tez «drwi» z Boga-
Czlowieka” (MPM, 142).

Markowski zupelnie nie bierze pod uwage stylu i jezyka analizowa-
nego liryku. Uwazam, ze Goryla cechuja takie chwyty artystyczne (w tym
i mankamenty), ktére nie powinny i§¢ w parze z religijnym tenorem wy-
wodoéw, do czego namawia nas interpretator. W incipicie zderzaja si¢
ze sobg dwa aliteracyjne szeregi: ,Spoza drzew Gestwy Goryl Kosmaty
// Smieszliwym Slepiem wyzierat w Swiaty” (MPM, 137). Watpie, czy
tak powinna zaczynac sie ballada religijnego poety: dla mnie zapowiada
sie¢ w ten sposéb tekst komiczny, a nie kosmiczny! Jest kilka przestanek,
na ktérych opieram swe osady. Jedna z nich jest blad jezykowy: orzet
»Wlecze po ziemi nic warte cialo” (dystych drugi). Po polsku mozliwe
jest jedynie powiedzenie: ,Wlecze po ziemi nic NIE warte ciato”. I nic

4 Wspommnienia o Bolestawie Lesmianie, red. Z. Jastrzebski, Lublin 1966, s. 77, 11-12,
159-160.
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na brutalng gramatyke nie pomoze nawet najwymys$lniejsza nauka
o niczym, czyli NIHILOLOGIA (zob. wyjasnienie terminu: MPM, 119).
Rymy ballady tez nie powalaja na kolana, gdyz albo traca czestochowsz-
czyzng (,umial - zrozumial”, ,psiemu - czemu”), albo nawiazuja do
tematyki i stylizacji chlopomanskiej (,szary przyodziew - zbladl nad
spodziew”); nb. Stanistaw Papierkowski informuje, ze ,przyodziew”
jest wyrazem gwarowym, a - to juz moja uwaga - ,nad spodziew” jest
charakterystycznym derywatem Le$miana, wymys$lonym na potrzeby
rymu i rytmu.

W dystychu czwartym (tak waznym dla Markowskiego) dostrzegam
nie tyle ,metafore (...) wiecznego Boga, ktéry schodzi z nieba i wcie-
la sie w $wiat” (MPM, 141), co dziwaczne potraktowanie wiecznosci,
przybierajacej tu rysy antropologiczne. Nb. nie schodzi w doline wcale
wiecznosé, lecz jej MINA, co powieksza do kwadratu (homonimia stowa
,mina”) komicznos¢ zjawy.

Tu dygresja dotyczaca dorobku Lesmiana. Wiersz Goryl byt wydru-
kowany po raz pierwszy w , Tygodniku Polskim” (1922), a nastepnie
w druku okolicznoéciowym pt. Ballady (Zamos¢ 1926), by w konicu wejsé
do Napoju cienistego (1936). We wczesniejszym od tych publikacji Goryla
tomie £gka (1920) kilka razy pojawia sie¢ wieczno$¢ w ujeciu antropolo-
gicznym lub zoomorficznym:

Jedna trumna dla jednego, dla drugiego - druga,
W jednej WIECZNOSC prawym okiem, w drugiej lewym MRUGA!

(Swidryga i Midryga)

WIECZNOSC ku nam znikad zbiegla,
U st6p naszych WARCZAC legta,

(Egka)®

Uwazam, ze takg wiecznos¢ , miniasta” (a miniasta jest nawet émier¢
w wierszu Smiercie!) mozna tatwo przedrzeznia¢ i drwi¢ z niej do woli.
Nb. Lesmian wyobrazat sobie, ze wiecznos¢ - jak milos¢ - moze by¢
pierwsza, druga itd. (Dusza w niebiosach).

Jacek Trznadel w swej monografii nazywa Goryla stworem absurdal-
nym, natomiast Michal Glowinski pisze o calym wierszu jako utworze

5B. LeSmian, Poezje zebrane, Warszawa 1957, s. 201, 312.
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groteskowym?. Stad tez - bedac zwolennikiem komicznosci Goryla -
wole straci¢ z Trznadlem i Glowinskim niz zyska¢ poklask wraz z Mar-
kowskim, uciekajac si¢ do rozwazan o obrazoburczej dykcji , religijne-
go” poety i dociekan z dyscypliny nihilologiczne;j.

4. Rzadek Przadek

Kobiety-autorki - pisze Wiladystaw Jablonowski - ,s3 to pracowite
przadki banalnej rzeczywistosci” (Krystyna Klosiriska®).

Autorki, do ktérych teraz powracam, sg Przadkami, ale nie tyle ,ba-
nalnej rzeczywistoéci”, co raczej niekonwencjonalnej historii literatury
(oczywiscie, nie wszystkie w takim samym stopniu!). Wolno im jako
uczonym tworzacym monografie (o zaletach i wadach kompozycyjnych
tych tomow pisatem juz) o wiele wiecej niz Markowskiemu, piszgcemu
podrecznik akademicki. A jednak w oryginalnosci interpretacji czy ma-
nierycznosci stylu lub metodologii - chyba go jednak nie zdotaly prze-
Scignac!

Najblizej wyzyn niepowtarzalnosci analitycznej (zalecanej przez
Markowskiego) stawialbym ksigzke Matuszek. Autorka-polonistka,
przystepujac do kreslenia syntetycznego obrazu prozy Przybyszewskie-
go, zapomina sie tak dalece, iz nie cytuje ani jednej rozprawy na temat
jezyka autora Zmierzchu: od przytaczanych przez Terese Skubalanke
esejow Boya o dewaluacji stowa w pismach Przybyszewskiego (Blaski
i nedze mowy polskiej zostalty w roku 2006 przedrukowane w pieknym
edytorsko tomie W perspektywie czasu) czy ksiazki Zofii Goczolowej
(Sktadnia powiesci Stanistawa Przybyszewskiego, Lublin 1975) - po sama
synteze Skubalanki (Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Wro-
claw 1984). Jak w takim znakomitym towarzystwie §miatbym upomina¢
sie 0 mojg niszowq ksigzeczke Muchomory i zimowity, w ktérej ujawniam
wplywy prozy Przybyszewskiego na Berenta, a takze Berenta na pdzne-
go Przybyszewskiego™.

Staje przede mna pytanie: jesli nie wolno (?) poloniscie pisac o jezyku
literatéw, to c6z mu pozostalo do analizy? Chyba li tylko antropologia
i objawy meskiego szowinizmu, ktére tatwo skarci¢, ,udowadniajac”,

16]. Trznadel, Tworczos¢ Lesmiana. (Préba przekroju), Warszawa 1964, s. 256, M. Glowin-
ski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Bolestawa Lesmiana, Warszawa 1981, s. 263.

7K. Klosiniska, Kobieta autorka, , Teksty Drugie” 1995, nr 3/4, s. 97.

8], Paszek: Muchomory..., dz. cyt., s. 99-115 (rozdz. Bies jada Berenta).
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ze Przybyszewski w gruncie rzeczy to przecharakteryzowana subtelna
kobieta:

Przypadek Przybyszewskiego potwierdzaltby teze o powinowactwie
kobiecosci i modernizmu. Cechy , kobiecego pisania”, ktére wyszcze-
golnia Virginia Woolf w eseju Whasny pokdj (1929), a ktére potwierdzity
wspolczesne feministki (...), mozna przyporzadkowac utworom Przyby-
szewskiego. U polskiego pisarza dzieje sie jeszcze co$ wiecej - rozluz-
nienie logicznego uporzadkowania prowadzi do histerycznosci stylu
(GM, 394-395)

Tak wiec histerycznoé¢ stylu danego pisarza moga odkrywac femi-
nistki (z Woolf na czele), ale osady Boya (np. ,Spietrzy on [Przybyszew-
ski] potem tyle przesady, tyle superlatywéw, ze nikt nie bedzie moégt
w konicu zniesé tej HISTERII slowa, tego «tarica $w. Wita»”") sie tu nie
licza...

Matuszek woli sie odwolywac stale do zagranicznych autorytetéw
(Woolf a Boy). Gdy tlumaczy nam, o co chodzilo z tg chucia i naga dusza,
nieodwotalnie uwspoélczesnia range pisarza:

Przybyszewski wyczuwal (jak pézniej surrealisci), Ze nerwice i psy-
chozy stanowia najbardziej wyraziste ekspresje ukrytych szyfréw kultu-
ry, i kody te prébowal ztama¢ i zdemaskowac - wiele lat wcze$niej niz
Foucualt [czytaj: Foucault] poddat analizie podmiot ,chory”, ,szalony”
i ,erotyczny”. W utworach Przybyszewskiego mozna znalezé kilka re-
welacyjnych odkry¢ dezintegrujacych mechanizméw, ekspresji zahamo-
wanego i ,chorego” libido, sublimacji i SUBWERS]JI (paranoiczna idea
pandestrukcji jest SUBWERS]JA obsesji aktu defloracji, histeryczna niena-
wisé do spoteczenstwa i jego wytworéw rezultatem nieurzeczywistnio-
nej idealnej mitosci itp.) (GM, 371).

Zacytowalem dwa dluzsze fragmenty wywodéw Matuszek, by
przygotowac czytelnika na potop (juz nie potok!) neologizméw i oka-
zjonalizmoéw semantycznych tejze autorki. Oto kilka z wiekszego zbioru
takich i podobnych potworéw (Darwin lubit te klase stworzeri ewolucji
i mutacji) polsko-obcych hybryd lub lekko spolszczonych barbaryzméw,
majagcych odgrywac tu zapewne role Goryla z podrecznika Markowskie-
go. Lista jest niechronologiczna, acz smaczna:

ekskluz (GM, 277; w dalszym ciggu - same stronice), antycierpienia (275),
mitologeny (374 i 385 - moze , mitologemy”?), blasfemie i demonofanie
(389), anomiczne samobdjstwa (389), libidinalne (391), archetresci (391),

T, Boy-Zelenski, W perspektywie czasu, Warszawa 2006, s. 123.
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trescioforma (391) mitos¢ incestualna (393), egologiczny model podmio-
towosci (19), ,fenotex” polsko-niemieckiego twoércy (20), kulturowy ge-
notekst (20), nerwowa hipersensytywnos¢ (22), dar makrosyntetyzujacy
(33), wlasna prosygnatura (35), kakafonie niebieskie (37), hilozoistyczny
zywiot (47), histero-epilepsja (48), forma arche-rytuatéw (48), hipnogen-
ne narkotyki (52), satanizm jako zjawisko transreligijne i transmoralne
(54), socjo-semiotyczna rama porozumienia z odbiorca (57), legitymizacja
antymimetyzmu i antyinstrumentalizmu (59), autopsychicznoéé¢ (152),
nazwac parergonem (...) paradygmatu (161: stowo ,parerga” nie ma licz-
by pojedynczej w jezyku polskim), autor inskrybuje siebie w cudze teksty
(162), hiperrozbudzenie (185), poetyckie psychobasnie (197), aplciowy
Mistrz (289).

Czy roztargnienie autorki spowodowalo, ze az 3 razy powtarza mysl
Jeana Baudrillarda, iz , kobieta jest niczym i w tym tkwi jej sita” (GM, 40,
381, 386)? Horrendalny jest byk w dacie urodzenia Przybyszewskiego:
1898 zamiast 1868 (GM, 135). Podoba mi si¢ natomiast kalambur w kori-
cowej czesci ksiazki: Postsumowanie - domkniecie i otwarcie (GM, 367).
Zeby nie by¢ dtuznym: zwazywszy na zalew stéw i autorytetéw obcych
- moze tytul mojego tekstu tez po dwoch inicjalnych sylabach powinien
mie¢ dywiz?

Czabanowska-Wrdbel i Popiel nie sa konkurentkami dla Matuszek,
gdyz nie sypia jak z rekawa swoimi wlasnymi neologizmami czy nie
wypiekaja na masle erudycji semantycznych okazjonalizméw. Cho¢
i u nich co nieco by sie znalazlo z tej faczki. Ot6z Czabanowska-Wrébel
w rozdziale o mistyce zydowskiej w dziele Lesmiana (chwalonym przez
Markowskiego - MPM, 158) nie moze oprzec sie pokusie ,pobarbary-
zowania” sobie (na wzor: pobaraszkowania sobie). Co prawda LeSmian
w wierszu Kabata traktuje tytul jako synonim wrézenia z kart, ale - jak
sadzi autorka - powigzania z mistykq Kabaty (tak pisze to stowo, ACW,
295) ujawniaja sie w wielu utworach poety. To nic, ze jego zwiazki z ju-
daizmem ,byly stabe” (ACW, 296), ale jak tu nie skorzysta¢ z przettu-
maczonych na jezyk polski dziet Gershoma Scholema czy Rachel Elior
- i nie epatowac¢ czytelnika takimi stéwkami jak: sztett (pisany kursywa
- ACW, 298 - cho¢ wyraz ten, obok formy sztetl, uzywany jest w pol-
szczyznie), pardes (ACW, 306), luz (= kosé, ACW, 312), Makom, tikkun
(ACW, 313), cimcum (ACW, 316), nigun, gilqul (ACW, 317).

Mozliwe, iz Magdalene Popiel przed popadnieciem w emulacje
z jej kolezankami uchronita Swiadomo$¢ niezrozumialstwa i niestaran-
nosci jezyka Wyspiariskiego: ,Magia gusel i hasel zaciera semantyczna
wyrazistos¢ jezyka, w jakim przemawia romantyzm [w Legionie]; (...)
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katarynkowe, czesto gramatyczne rymy, wyjatkowa, nawet jak na Wy-
spianskiego, ilos¢ jezykowych niezrecznosci i dziwolagéw sprawiaja, ze
przerysowanie jest tu [chodzi o Legion] tak daleko posuniete, iz prze-
ksztalca sie w niezamierzona parodie” (MP, 56-57). Nie oznacza to wca-
le, ze ksigzka Popiel jest bezbledna! Zdarzaja sie dziwne przeoczenia:
badaczka Berenta zapomina, kto jest ttumaczem tomu Tako rzecze Za-
ratustra, nie pamieta tez o Irzykowskiego batalii z , niezrozumialcami”;
a czemu pisze co$ ,,z duzej litery” (MP, 98) pani redaktor serii ,, Bibliote-
ka Polska”, to juz pozostanie stodka jej tajemnica!

Przadki biegle przeda wzorzyste tkaniny, ale nie kazdy obrzadek
Przadek jest religijny, Swiety - czy jak one by napisaly - numinotyczny!

5. Perspektywy darwinizmu

Chamiejemy!
(cale kazanie ks. M. M.%)

Walka o byt w dziedzinie nauki sprowadza sie¢ do znanego hasla:
Publikuj albo gini! Nikt nie moégl przewidzieé, ze w pogoni za laurami
w rankingach dojdzie do tego, ze niektérzy autorzy lawinowo zaczna
produkowac swoje ksiazki (Markowski pono¢ ma ich juz 20!), nie cze-
kajac w ogole na jakakolwiek recepcje. Gwarantami jakosci rzeczy pu-
blikowanych sa firmy wydawnicze, ktére z jednej strony wymuszaja na
recenzentach wewnetrznych peany (w walce o dotacje i granty), a z dru-
giej — kazda ksigzke traktuja jak towar szybko psujacy sie i po roku prze-
ceniajg bezlitosnie, nie omijajac nawet Polskiej literatury nowoczesnej!

Uczeni od tego sa uczonymi, by przystosowac sie do kazdych wa-
runkéw srodowiska, w ktérym przyszto im walczy¢ o swa role i range.
Doprowadzili do mistrzostwa rytualy mimikry i metamorfozy. Gdy
dotowany jest podrecznik, to Markowski za wszelka cene upchnie swo-
je ,prywatne hierarchie” metodologiczne i ewaluacyjne w ramy tegoz
wehikutu, a tylko nieliczni beda powatpiewaé w ,podrecznikowos¢”
jego przedsiewziecia?'. Jesli promuje sie grantami monografie, to i zbiér
réznotematycznych szkicow moze udawac te ponetnag (rankingowo)
odmiane gatunkowa naukowego pismiennictwa! Bo kt6z w erze post-
modernizmu czy poststrukturalizmu: po pierwsze - cokolwiek czyta,

7. T. Skotarczak, Zostat ksiedzem, bo mu sie ksieza nie podobali, ,W drodze” 2000,
nr 7 (323).

2], Jakébczyk, Nowoczesny, ale czy podrecznik?, ,Nowa Polszczyzna”, Krakéw 2008,
nr 4, s. 55-57.
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po drugie - czyta ze zrozumieniem, po trzecie - czyta krytycznie, dajac
w dodatku pisemng odprawe i riposte glupstwu?!

Ksigzka naukowa stala sie towarem bezwstydnie reklamowanym,
jak produkty popkultury! Okladka akademickiego podrecznika Mar-
kowskiego zalana jest hagiografiag marketingowa: ,odkrywcze odczyta-
nie”, ,nowatorska propozycja historycznoliteracka” (?), ,trzy odrebne
monografie”, , fascynujaca opowies¢ o przygodach nowoczesnych pojec
i stow” itp., itd. Takiego gatunku nawet Darwin by nie wymyslil, bo jest
zbyt niebiariski.

Jerzy Paszek

Lesser-Polish Monographs of Modernists.
Post-structuralism in the Light of Darwinism

The author combines polemics and analysis in order to defend the tradition
of thorough philological commentary and a philological monograph. As a repre-
sentation of a phenomenon the author presents four volumes written by Jagiel-
lonian University professors and published by the Universitas Publishing House
between 2007 and 2009.

The author claims that scholars are meant to be able to adapt to every envi-
ronmental circumstances in which they happened to struggle for their role and
status. They have mastered the rituals of mimicry and metamorphosis.

The struggle to survive in the field of humanities boils down to the well
known watchword: Publish or perish! The guarantor of the quality of publica-
tions are publishing houses, which, on the one hand, force the in-house review-
ers to write paeans (in order to get grants and subsidies), and on the other hand
- treat every book as a perishable good and discount it ruthlessly the next year.



