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Kanibale w ogrodzie
Ewolucjonizm i jego demitologizacja w Jgdrze ciemnosci
Josepha Conrada

Charakteryzujac w liscie do Roberta Bontine Cunnighame Grahama
swoéj nowy utwor, Jgdro ciemnosci, Joseph Conrad podkresla, ze ,nie za-
czyna od pojecia abstrakcyjnego”, a ,mysl jest (...) ukryta wéréd pod-
rzednych poje¢”!. W swietle tej wypowiedzi nieco innego sensu nabiera
diagnoza Thomasa Stearnsa Eliota, ktéry stwierdzil swego czasu, ze
,Pan Conrad nie ma zadnych idei, ale ma swd¢j punkt widzenia, »swéj
$wiat«; trudno go okresli¢, ale przepaja on jego twoérczos¢ i nie mozna go
przeoczy¢”?. Istotnie, pisarz dystansuje sie do wspodltczesnych sobie idei,
raczej bierze je w cudzystéw i pokazuje proces konstruowania na ich
kanwie potocznych mniemarn i wyobrazen o rzeczywistosci. Ten sposéb
myslenia pisarza wyraza stynna metafora , machiny tkackiej”, zawarta
w lidcie do Grahama napisanym na rok przed rozpoczeciem pracy nad
Jadrem ciemnosci:

Istnieje - powiedzmy - pewna machina. Wytworzyta sie samoistnie
(wyrazam sie ciSle naukowo) z chaosu zelaznych odpadkéw i bacznosc!
- ona tka. (...) Wydaje mi si¢, ze powinna haftowa¢, ale - ona stale tka.
(...) A najbardziej miazdzaca jest mys$l, ze ta niestawna machina stwo-
rzyla sama siebie: bez mysli, bez sumienia, bez przezornosci, bez oczu
iserca. (...) Z racji owej prawdy jedynej i nieSmiertelnej, zawartej w sile,
ktéra powotata maching do dzialania - jest ona taka, a nie inna - i jest

]. Conrad, Listy, wyb. i oprac. Z. Najder, przekl. H. Carroll-Najder, Warszawa 1968,
s. 158; list z 8 lutego 1899 roku.

2T. S. Eliot, Kipling Redivivus, , Athenaeum”, 9 maja 1919 roku; cyt. za: I. Watt, Conrad
w wieku dziewigtnastym, przekt. M. Boduszynska-Borowikowa, Gdarisk 1984, s. 172.
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niezniszczalna! Tka nas i pruje. Utkala czas, przestrzen, bél, Smier¢, ze-
psucie, rozpacz i wszystkie zludzenia - i wszystko jest bez znaczenia.
Musze jednak przyznaé, ze przygladanie sie temu bezlitosnemu proceso-
wi moze by¢ czasami zabawne®.

Swoja ironie Conrad zwraca w tym fragmencie nie tyle bezposrednio
ku mechanicystycznej wizji $wiata, ale raczej ku specyficznemu modelo-
wi wiedzy pozytywnej o cztowieku i jego $wiecie, ktéry budowany jest
na fundamencie nauk przyrodniczych. Podkresli¢ warto w tym miejscu
dwie kwestie: zdaniem Conrada maszyna tka nie tylko wielkie idee, ale
réwniez pewien dyskursywny - mozna by rzec - model rzeczywistosci;
natomiast sam pisarz woli przyglada¢ sie temu procesowi z boku. To
stanowisko cze$ciowo okresla strategie pisarska autora Jgdra ciemnosci:
puszcza on maszyne wiedzy w ruch i obserwuje efekty tego procesu.
Pozwala to Allanowi Hunterowi na stwierdzenie, ze Conrad bardzo
czesto , przepisuje” (re-writes) naukowe teorie na poziom , prawdziwe-
go” swiata, konfrontuje wzajemnie ze soba i testuje zderzajac z kontek-
stem kulturowym?. Tym samym zadna machina tkacka nigdy nie stala
si¢ motorem napedowym prozy pisarza, poniewaz jej elementy zostaja
rozsiane w przestrzeni calej fabuly i przypisane do ré6znych wypowiedzi
i kontekstow, zgodnie z tym, co sugeruje Maria Komornicka, twierdzac,
ze Conrad ,(...) rozklada rzeczy na pozér nierozkladalne, zawile nad
nimi robi doswiadczenia i odbudowuje je, stokrotnie, zdumiewajaco,
nieprzeczuwanie wzbogacajac”’. Nie inaczej rzecz ma sie z darwini-
zmem, w czasach Conrada utozsamianym z ewolucjonizmem, ktéremu
charakter uniwersalnej i popularnej teorii nadal Herbert Spencer.

Szczegdlnie w Jadrze ciemnosci spotykamy sporo nawigzan do ewo-
lucjonistéw wspétczesnych Conradowi. Mozemy wrecz zaryzykowac
wskazanie konkretnych tropéw lekturowych lezacych u podstaw eks-
perymentoéw pisarza z ideologia postepu, ktéra zbudowana zostala na
koncepcji doboru naturalnego®; niejednokrotnie obserwujemy niejako

*]. Conrad, Listy, dz. cyt., s. 122-123; list z 20 grudnia 1897 roku.

*Por. A. Hunter, Joseph Conrad and the Ethics of Darwinism. The Challenges of Science,
London & Sydney 1985, s. 6.

®M. Komornicka, Lord Jim, [w:] Conrad w oczach krytyki swiatowej, wyb. Z. Najder, War-
szawa 1974, s. 739.

¢ Bardzo czesto prace ewolucjonistéw stuzyty Conradowi jako materiat zZrédiowy.
Kilka przykladéw podaje R. Tennant, Joseph Conrad, London 1981: ulubiong , ksigzka do
t6zka” (favourite bedside book) byta praca A.R. Wallace’a Mallay Archipelago, prawdopodob-
nie badacz ten mogt by¢ wzorem postaci Steina w Lordzie Jimie (s. 53), z kolei opis ataku
Indian na fort w noweli Gaspar Ruiz wzorowany jest na relacji Darwina w Podrdézy na okrecie
,Beagle” (s. 170).
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,zaplecze” dyskursu i jego praktyczne stosowanie w zaskakujacych
kontekstach. Wydaje sie, Ze pisarz szczegdlnie ktadzie nacisk na mecha-
niczne przenoszenie tez przyrodoznawstwa na myslenie o czlowieku,
jego kulturze czy etyce. Conrad obnaza miedzy innymi biologiczne fun-
damenty wzniostej retoryki postepu kolonialnego: okazuje si¢ bowiem,
ze tak naprawde powodzenie ,misji cywilizacyjnej” w Afryce opiera
sie nie na zapleczu ideologicznym czy duchowej przewadze bialego jak
woéwczas sugerowano, ale sprowadza si¢ do umiejetnosci przetrwania
w obcym klimacie; wyraz temu przekonaniu daja sami urzednicy kolo-
nialni, na przykfad bratanek dyrektora stacji w ten sposéb okresla jego
przewage nad Kurtzem: ,(...) nikt tutaj (...) nie moze zachwia¢ twojego
stanowiska. A dlaczego? Bo wytrzymujesz ten klimat, przetrwasz ich
wszystkich”’. A zatem, paradoksalnie, pomimo zapewniei samego Dar-
wina, ze w przypadku czlowieka cywilizowanego proces przystosowa-
nia przebiega juz na wyzszym, intelektualnym i moralnym poziomie®,
Conrad pokazuje, ze potoczna reinterpretacja tezy o doborze natural-
nym wypacza etyke i ideologie. Pozwala to stwierdzi¢ Hunterowi, ze
w przypadku systemu myslowego dyrektora stacji mamy wrecz do
czynienia z zastraszajaca parodia powaznych tez naukowych, ktére -
wypaczone przez ignorancje - staja sie podstawa nieludzkiego kodeksu
postepowania’.

Istotnie, w Jgdrze ciemnosci, jak zauwaza Sven Lindqvist, Conrad
pokazuje, w jaki sposob naukowa teoria doboru naturalnego, lezac
u podstaw ewolucjonistycznej ideologii imperializmu kolonialnego,
staje sie¢ uzasadnieniem ludobdjstwa. Powszechnym hastom glosza-
cym konieczno$¢ niesienia przez Europejczykéw ,pochodni postepu”
w mroki dzikosci i barbarzynstwa'?, przeciwstawia pisarz przerazaja-
cy obraz ilustrujacy forme i prawdziwy charakter tej krucjaty. Marlow

7]. Conrad, Jgdro ciemnoéci, przekl. A. Zagoérska, [w:] tegoz, Dzieta, t. 6, Warszawa 1972,
s. 107; numery stron kolejnych cytatéw z tego wydania oznaczane beda w tekscie.

8Por. K. Darwin, O pochodzeniu cztowieka, [w:] Dzieta wybrane, t. 4, przekl. S. Panek, red.
E. Stotychwo, Warszawa, s. 122: ,(...) z chwilg, gdy czlowiek osiagnal juz pewien poziom
rozwoju intelektualnego i moralnego, czym rézni sie od zwierzat nizszych, stat sie mato
podatny na przeksztalcenia budowy swego ciala pod wplywem doboru naturalnego lub
jakichkolwiek innych czynnikéw”. Paradoksalnie jednak, chociaz cywilizacja hamuje dzia-
tanie tego pierwotnego doboru naturalnego, to rozwéj moralny i intelektualny sprawia, ze
ludzie cywilizowani sa silniejsi i wytrzymalsi od , dzikich” (por. tamze, s. 132).

9Por. A. Hunter, Joseph Conrad..., dz. cyt., s. 17.

0 Typowym przyktadem tej retoryki moga by¢ przeméwienia kréla Leopolda II,
wladcy belgijskiego zarzadzajacego Wolnym Paristwem Kongo: ,Otworzy¢ cywilizacji
jedyna czeé¢ globu, do ktorej jeszcze nie dotarta, przebi¢ mroki otaczajace cala tamtejsza
ludnos¢ - oto, o$mielam sie powiedzie¢, krucjata godna wieku postepu” (cyt. za: Z. Najder,
Zycie Josepha Conrada Korzeniowskiego, t. 1, Lublin 2006, s. 218); obluda Leopolda II polega
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zresztg prezentuje w tym wzgledzie jednoznaczne stanowisko: ,Podbdj
ziemi, polegajacy przewaznie na tym, ze sie jg odbiera ludziom o od-
miennej cerze lub troche bardziej plaskich nosach, nie jest rzecza pigk-
na, jesli sie w niego wejrzy dokladnie. Odkupia go tylko idea” (s. 65);
opowies¢ Marlowa dowodzi jednak, ze tak naprawde u podstaw idei
majacych usprawiedliwi¢ podbdj kolonialny lezy twarde prawo wal-
ki o byt na nowo reinterpretowane w kontekscie rozwoju cywilizacji.
Lindqvist nie ma zludzen co do tego, ze , teoria Darwina pozwalala, by
na ludobdjstwo reagowac wzruszeniem ramion”". Mamy tutaj do czy-
nienia z przeniesieniem praw doboru naturalnego rzadzacych $wiatem
przyrody na $wiat kulturowy. Darwin w dziele O powstawaniu gatunkow
stwierdza, ze ,wymieranie gatunkéw lub calych grup gatunkéw, ktére
w historii §wiata organicznego tak wielka odgrywato role, wynika pra-
wie nieuchronnie z zasady doboru naturalnego, gdyz formy stare zostaja
wyparte przez nowe i doskonalsze”'2. W miare rozwoju cywilizacyjnego
czlowieka prawo doboru naturalnego przenosi sie na wyzszy poziom:
to juz nie walka pomiedzy jednostkami, ale przede wszystkim plemio-
nami (wysoki poziom moralnosci nie daje korzysci jednemu cztowieko-
wi, ale calej grupie); oznacza to, ze za sprawa tego ,cywilizowanego”
prawa doboru naturalnego ,(...) od najdawniejszych czaséw plemiona
zwycieskie wypieraly plemiona zwycigzone”, a ,w obecnych czasach
narody cywilizowane wszedzie wypieraja narody barbarzyniskie”!.
Jak stwierdza Darwin, nowe i doskonalsze grupy zastepuja w ten spo-
s6b swoich , dominujacych rodzicow”!; przeklada sie to na stosunek
wladz kolonialnych do tubylcéw, ktérzy dosé powszechnie okreslani
s3 wowczas przez antropologie ewolucjonistyczng mianem ,naszych
zyjacych przodkéw”. Prawo nastepstwa gatunkéw determinuje zatem
wizje kontaktéw kulturowych. Dodajmy zresztg, ze hierarchia wazno-
$ci stron w ramach kontaktu kulturowego jest tutaj dookreslona jedynie
przez stopiefi zaawansowania cywilizacyjnego (sprowadzanego na ogoét
do rozwoju nauki i techniki). Wprawdzie sam Darwin bardzo ostroznie
wypowiada sie na temat postepu, jako zasady okreslajacej rozwo6j spote-
czenistwa ludzkiego, odnosi sie to jednak raczej do niemoznosci jedno-

przede wszystkim na tym, ze w rzeczywistosci Wolne Panistwo Kongo bylo wlasciwie jego
prywatng inicjatywa handlowa.

S, Lindqvist, Wytepic cate to bydto, przet. M. Haykowska, Warszawa 2009, s. 177.

2K. Darwin, O powstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego czyli o utrzymaniu sie
doskonalszych ras w walce o byt, [w:] Dzieta wybrane, t. 2, przekl. S. Dickstein i . Nusbaum,
Warszawa 1959, s. 501.

BTenze, O pochodzeniu..., dz. cyt., s. 124.

14Por. tenze, O powstawaniu..., dz. cyt., s. 362-363.
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znacznego wskazania przyczyn takiego postepu'®. Wydaje sie zreszta,
Ze o ile w rozwazaniach nad doborem naturalnym w obrebie gatunkéw
przyrodniczych Darwinowi stosunkowo tatwo bylo omingé problem te-
leologii rozwoju, o tyle w rozwazaniach nad czlowiekiem jest on juz pod
duzym wplywem antropologéw ewolucjonistycznych, takich jak Tylor,
Lubbock czy MacLennan. Badacz podtrzymuje powszechne przekona-
nie o ogromnej réznicy poziomu moralnego i intelektualnego miedzy
,dzikim” a ,cywilizowanym” czlowiekiem'. W przypadku rozwoju
gatunkow przyrodniczych Darwin stwierdza jednoznacznie: , nie wiecej
jest celowosci w zmiennosci istot zywych i w dziataniu doboru natu-
ralnego niz w kierunku, w ktérym wieje wiatr”V, jednak przeniesione
w sfere ludzkiego $wiata kultur i skrzyzowane z oswieceniowa i pozyty-
wistyczna historiozofig, prawo doboru naturalnego wykorzystuje wiatr,
by mégt napedzac wiatraki cywilizacji.

O ile Darwin przemyca zasade postepu cywilizacyjnego pomiedzy
wersami, jest ona juz wyraznie doprecyzowana przez Herberta Spence-
ra, ktéry idzie o krok dalej: zastepowanie , dzikosci” przez cywilizacje
to juz nie tylko efekt dzialania prawa doboru naturalnego, to réwniez
obowiagzek moralny czlowieka. W zwigzku z tym wszystkie przeszko-
dy stojace na drodze postepu moga i powinny by¢ usuwane. Stad juz
tylko krok do retoryki conradowskiego Kurtza, jak réwniez podsumo-
wujacego ja strasznego postscriptum: ,Wytepi¢ cate to bydlo” (Extermi-
nate all the brutes)'®. Lindqvist jako prawie pewne Zrédlo stéw Kurtza
wskazuje fragment Social Statics Spencera, w ktérym autor dowodzi, ze
imperializm przystuzy sie cywilizacji usunieciem z powierzchni ziemi
ras nizszych: ,Sity realizujgce wszechogarniajgca koncepcje catkowitego
szczedcia nie biorg pod uwage cierpienia, jakie niesie ze sobg podpo-
rzagdkowanie i usuwaja (exterminate) te sfery zycia, ktére stoja na drodze
do sukcesu. Czy to bedzie istota ludzka, czy tez zwierze (brute) - prze-
szkoda musi zosta¢ usunieta””. Widzimy zatem, ze wbrew diagnozie

5 Por. tenze, O pochodzeniu..., dz. cyt., s.128-129.

*Por. tamze, s. 26.

7K. Darwin, Autobiografia, [w:] tegoz, Autobiografia i wybor listow, [w:] Dzieta wybrane,
t. 8, przekl. A. Iwanowicz, A. Krasicka, J. Pottowicz, S. Skowron, pod kierunkiem A. Ma-
karewicza, W. Michajlowa, K. Petrusewicza, oprac. A. Staszewicz, Z. Wéjcik, Warszawa
1960, s. 44.

BW ttumaczeniu Zagorskiej czytamy: , Wytepi¢ te wszystkie bestie!” (s. 135); zga-
dzam sie jednak z Lindqvistem, ze ,przede wszystkim jednak pojecie to [tj. brute - M.P.]
oznacza zwierze, ze szczeg6lnym naciskiem na to, co w nim zwierzece” (Wytepic..., dz.
cyt., s. 19).

¥S. Lindqvist, Wytepic..., dz. cyt., s. 19.
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Eliota Kurtz ukazany jest przez Conrada nie jako czltowiek pusty, ,wy-
drazony”, ale raczej przepetniony retoryka wiedzy wspartej na nauko-
wych podstawach i doprowadzonej do ekstremum.

Warto podkresli¢, ze charakteryzujac postaé¢ Kurtza i prezentujac
rzeczywistos$¢ kolonialng w Afryce, Conrad nie tylko chce przedstawic
proces degradacji idei w zderzeniu z obcg rzeczywistoscia, ale pokazu-
je réwniez przeksztalcenie teorii naukowej w ekstremalng ideologie.
W przypadku ewolucjonizmu i idei postepu cywilizacyjnego obserwu-
jemy proces irracjonalizacji jego zasad: sita rzadzaca natura przeksztatca
sie w prawa rozwoju cywilizacji a w przypadku péznego ewolucjonizmu
mamy juz do czynienia z niejasnymi prawami metafizycznymi. Wlasnie
z takim zlepkiem zasady dziedziczenia, psychologii i metafizyki spoty-
kamy sie w pracy Benjamina Kidda, The Science of Power, w kt6rej wska-
zuje on na Zrédlo cywilizacji nie w procesach intelektualnych cztowieka,
ale w ,emocjonalnym rozwoju idei” (progress in the emotion of the ideal),
ktéry jest naszym psychicznym dziedzictwem, tworzy czlowieka na ob-
raz Boga (Man the God-like) i oddziela od zwierzat (brutes)®. Stad przeko-
nanie Kurtza, ze dzieki prostemu wysitkowi woli bialy czlowiek moze
wydawac sie ,dzikim” béstwem (por. s. 135). I wladnie dlatego Marlow
stwierdza, ze o ile ,umyst Kurtza byl zupelnie jasny”, to ,jego dusza
byla obtgkana” (s. 162): bezbronna wobec irracjonalnych sit woli.

Zwr6émy uwage, ze o ile wewnetrzne prawidla ewolucji staja sie
coraz bardziej ogélne i mgliste, sztafaz spoteczny i technologiczny za-
pewniajacy trwaloéé cywilizacji podlega coraz bardziej drobiazgowym
wyliczeniom. Paradoksalnie, cywilizacja coraz bardziej odiacza sie od
procesu ewolucyjnego i staje sie swoistym status quo postepu. W efek-
cie dzieli si¢ ona na coraz wieksza ilos¢ zintegrowanych elementéw
- zgodnie ze Spencerowska zasada ewolucji stwierdzajaca, ze jest to
przejscie od niesp6jnego stanu homogenicznego do spéjnego stanu he-
terogenicznego organizmu - jednakze potocznie okreéla sie ja w sposéb
wybiérczy. Poniewaz kazdy element ma stanowi¢ synekdoche calosci,
okreslenie istoty cywilizacji zaczyna sprowadzac sie do przypadkowych
wyliczen; efekt jest zazwyczaj groteskowy, czego nie ustrzegl sie sam
Spencer, kiedy w Pierwszych zasadach mimowolnie sprowadza wyzszo$¢
cywilizacyjng spoleczenistwa angielskiego do faktu posiadania przez nie
policjantéw stojacych na ulicy i pilnujacych porzadku?. Porzadek ule-

2 Por. B. Kidd, The Science of Power, London 1920, s. 111 i 120.

2 Por. H. Spencer, Pierwsze zasady, [w:] Dzieta. Systemat filozofii syntetycznej, t. 1, przekl.
J. K. Potocki, naktadem redakcyi tygodnika , Glos”, Warszawa 1886, s. 350: , Postep, ujaw-
niajacy sie tutaj tak wyraznie, daje sie¢ wysledzi¢ we wszystkich zgota czynnosciach spo-
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ga nie tylko fragmentaryzacji, sprowadzany jest do pojedynczej figury
straznika wewnetrznej sp6jnosci systemu. Motyw policjanta strzegace-
go cywilizacji pojawia sie oczywiscie rowniez w Jgdrze ciemnosci:

Nie mozecie tego zrozumie¢! - powiada Marlow - I c6z dziwnego?
Macie pod nogami solidny bruk, otaczaja was zyczliwi sasiedzi, ktorzy
gotowi sa doda¢ wam ducha albo rzuci¢ sie na was, kroczycie sobie
ostroznie miedzy rzeznikiem a policjantem, przejeci zbawiennym stra-
chem przed skandalem i szubienica, i zakladem dla obfgkanych - wiec
jakzebyscie mogli sobie wyobrazi¢ owe szczeg6lne krainy pradawnych
wiekéw, dokad nieskrepowane kroki moga czlowieka zaprowadzié
przez samotnos¢ - zupelng samotnos¢, bez policjanta - przez milczenie
- zupelne milczenie, w ktérym sie nie rozlegnie zaden gtos dobrotliwego
sasiada, szepcacego o opinii publicznej. Te wszystkie drobne rzeczy skla-
daja sie na wielka réznice (s. 133).

Conrada interesuje w pierwszej kolejnosci wtasnie réznica - réznica
pomiedzy systemem a rzeczywistoscig, réwniez maskowana przez poje-
cie rozwoju cywilizacyjnego réznica pomiedzy kulturami.

Powyzszy cytat dowodzi, ze bardzo czesto ironia pisarza wymie-
rzona jest w proby ewolucjonistéw zmierzajace do uratowania trwatosci
i wzniostosci systemu cywilizacji przed zakusami bezwzglednego pra-
wa doboru naturalnego. Juz Darwin prébowat przeciwstawic¢ instynkty
spoleczne instynktom zwierzecym jako determinantom doboru natural-
nego na szczeblu ewolucji; decydujaca role miata tu pelni¢ , pochwata
i nagana naszych bliznich” oraz wspétodczuwanie”. Na podobnym
stanowisku stoi Thomas Huxley, ktéry w eseju Ewolucja i etyka z roku
1893 eksponuje konflikt miedzy prawami natury a $wiatem czltowieka,
stwierdzajac: ,Powinniémy raz na zawsze zrozumie¢, ze postep etyczny
spoleczeristwa nie polega na nasladowaniu proceséw kosmicznych ani
tym bardziej na ucieczce od nich - ale na walce z nimi”?. Charaktery-
styczne jest, ze Huxley prébuje w ten sposéb przeciwstawié¢ przyrodo-
znawstwu ,skladnik tragiczno-sceptyczny”?, a wiec humanistyczny, ale

tecznych. Poré6wnywajac rzady dzikiego wodza z dziatalnoscia cywilizowanego rzadu,
positkujacego sie podwtadnymi sobie zarzadami miejscowymi i ich stugami az do poli-
cyantéw, stojacych na ulicy, widzimy, jak w miare posuwania sie czlowieka od plemion
dziesieciotysiecznych do wielomiljonowych narodowosci proces kierowniczy szeroko
rozrastal sie pod wzgledem natezenia, jak ujety w prawa przeszedt on od niejasnosci i nie-
prawidtowosci do wzglednej Scistosci i jak ponownie rozpadal sie on na procesy coraz
bardziej wieloksztattne”.

2Por. K. Darwin, O pochodzeniu..., dz. cyt., s. 126-127.

B Cyt. za: Z. Najder, Zycie..., t. 1, dz. cyt., s. 420.

% Por. tamze, s. 421.
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diagnoza jest zblizona do propozycji zawartej w piatym rozdziale O po-
chodzeniu cztowieka: chociaz zapowiada on ciggla walke miedzy cywili-
zacja a ,stanem natury”, a konflikt moralny cztowieka cywilizowanego,
ktéry najchetniej , zrzucilby kopnieciem drabing, po ktérej sam wspiat
si¢ na gore” okresla mianem ,nieszczesnego produktu ewolucji” - to
jako element réznicujacy wskazuje sumienie, ,,najskuteczniejszy hamu-
lec antyspotecznych sklonnosci w cztowieku”, oparty jednak, podob-
nie jak u Darwina, tylko na ,strachu (...) przed opinig innych ludzi”?.
Marlow tez wielokrotnie zastanawia si¢ nad hamulcem (uzywa zreszta
tego samego, co Huxley, okreslenia: restraint) i dochodzi do smutnego
wniosku, ze w przypadku cztowieka cywilizowanego hamulcem jest tyl-
ko ,, zachowanie pozoréw” (s. 122): ,Zasady nie wystarcza. To nabytki,
stroje, pieckne szmatki - szmatki, ktére opadna przy pierwszym porzad-
nym wstrzasie” (s. 113). Zwréémy uwage, ze stowa te, wypowiedziane
w kontekscie konfrontacji kulturowej, ,, przeciwstawienia ich prawdzie
tego, co w czlowieku istotne”, eksponuja problem relatywizmu kultu-
rowego oraz wskazuja, ze prawa rzadzace Swiatem cztowieka nie moga
zostaé sprowadzone do zasad uniwersalnych; okazuje sie¢ bowiem, ze
jak diugo nie bedziemy powaznie mysle¢ o réznicy kulturowej, tak dtu-
go po opadnieciu ,szmatek cywilizacji” bedziemy mieli do czynienia
jedynie z walka o byt.

To wlasnie dlatego kolonialna rzeczywisto$¢ jest poréwnywana
przez Conrada do $mietnika, ale nie tylko: w kilku miejscach znajdu-
jemy réwniez metafory odwotujace sie do proceséw rzadzacych $wia-
tem przyrody. Marlow stwierdza na przyklad, ze najchetniej ztozylby
prawde o Kurtzu na ,$mietnisku postepu, wsréd wszelkich odpadkéw
i(...) wszelkiej padliny cywilizacji” (s. 136)%*. Podobnie zwiedzajac stacje
w dole rzeki, widzac wéréd kupy zlomu przewrécony do géry nogami
wagonik, Marlow poréwnuje go do ,trupa jakiego$ zwierzecia” (s. 79).
Conrad pokazuje zatem, ze cywilizacja nie jest odcieta od proceséow za-
chodzacych w przyrodzie; cywilizacja i jej koniec okazuja sie jedynie
elementem prawa natury i Conrad z zelazng konsekwencjg stosuje te
prawa. Gdzie indziej, poréwnujac swoéj ,umorusany sadza parowiec”
do ,ociezatego chrzaszcza lazacego po posadzce wysokiego portyku”
(s. 111), Marlow dokonuje inwersji miedzy $wiatem cywilizacji i natury.
Nagle owa maszyna tkacka wiedzy i postepu, podobnie jak maszyna

B Cyt. za: I. Watt, Conrad..., s. dz. cyt., 187-188.

%W oryginale, J. Conrad, Heart of Darkness. An Authoritative Text, Back grounds and
Sources, Criticism, ed. by Robert Kimbrough, New York-London 1988, s. 51, odpowiednio:
the dustbin of progress i the dead cats of civilisation.
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parowa , blaszanki” Marlowa przestaja by¢ czyms$ wyjatkowym wobec
ogromu natury. Plynac ku ,jadru ciemnosci” Marlow doswiadcza ztud-
noéci podziatu pomiedzy natura i cywilizacja wedlug prawa doboru na-
turalnego; dokonujac transgresji tej opozycji, Marlow uswiadamia sobie
ograniczenie retoryki i koniecznos¢ uwzglednienia w swojej opowiesci
do$wiadczenia r6znicy kulturowej. Zobaczymy to wyraznie odwolujac
sie¢ do przetworzonej przez Conrada metafory cywilizacji jako ogrodu
autorstwa Huxleya.

W Prolegomenie do tomu Ewolucja i etyka Thomas Huxley przedsta-
wia cywilizacje cztowieka jako wytwor , procesu ogrodniczego” (the hor-
ticultural process): cywilizacja to ogréd pielegnowany przez ,,ogrodnika”
wykorzystujacego dzieki swej inteligencji sily , procesu kosmicznego”
natury; poniewaz ogrodnik robi wszystko, aby zblizy¢ sie do ideatu
w swej pracy, ogrod jest efektem dzialania nie doboru naturalnego,
lecz celowej selekqji (direct selection) wzorowanej na ideale”. Stworze-
nie ogrodu oznacza przeksztalcenie ,stanu natury” w ,stan sztuki” (the
state of Art); przez dzielo sztuki rozumie Huxley wszelkie cywilizacyjne
udogodnienia wprowadzane przez cztowieka, ,,od krzesiwa po katedre
i zegarek”. Aby jednoznacznie odrézni¢ ,stan sztuki” od ,stanu natu-
ry”, Huxley dolacza tutaj réwniez , proces etyczny” (the ethical process),
ktoéry dzieki $wiadomosci, wspdtodczuwaniu oraz sumieniu gwarantu-
je, ze ,celowa selekcja” zmieni sie¢ w prawa etyczne i ustrdj polityczny
regulujace trwatos¢ i porzadek w ogrodzie. Huxley, podobnie jak inni
ewolucjoniéci prébuje zatem niejako ,uczlowieczy¢” prawa natury,
ktérym bedac konsekwentnym ewolucjonista - nie mozna zaprzeczy¢;
w efekcie, oglaszajac walke miedzy ,stanem natury” a ,stanem sztuki”,
przedstawia cywilizacje jako twoér stanowigcy nadbudowe wzgledem
praw natury i jednoczesnie catkowicie od niej odrebny, tak jakby stwier-
dzal, ze cywilizowany czlowiek réwnoczesnie jest i nie jest podmiotem
doboru naturalnego®.

W tekscie Huxleya pojawia sie jednak dodatkowo kolejny, wazniej-
szy w kontekscie Jgdra ciemnosci paradoks, ktéry zwigzany jest z proba
przelozenia przez ewolucjoniste metafory ogrodu na proces formowa-
nia kolonii, jako tworu blizszego $wiatu cywilizowanego czlowieka.
Zalézmy, pisze Huxley, ze statek wypelniony kolonistami wystanymi
z Anglii w celu stworzenia osady, przybija do brzegu kraju takiego,

#'T. Huxley, Prolegomena, [w:] tegoz, Evolution and Ethics. Tekst oryginatu za: Project Gu-
tenberg, http:/ /www.gutenberg.org/ dirs/ etext01/thx2010.txt; data dostepu: 29.10.2009 r.

BPor. W. Irvine, Apes, Angels and Victorians. Darwin, Huxley, and Evolution, New York
1959, s. 351.
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jak na przyklad Tasmania. Po wyladowaniu znajduja si¢ oni w samym
srodku stanu natury (in the midst of state of nature). Otaczajacy ich swiat
przyrody rézni sie od wszystkiego, co wczesniej widzieli. Aby zatozy¢
na tym terenie kolonie musza oni usuna¢ miejscowa roslinnos¢, wytepic¢
lub wygnac¢ (extirpate or drive out) lokalne gatunki zwierzat, broni¢ sie
przed ich powrotem i chroni¢ wprowadzone na ich miejsce angielskie
zboze, angielskie drzewa owocowe, angielskie psy, owce, bydto, konie
iludzi. Kolonisci majg postepowac tak jak ogrodnik, ktéry chroni i kulty-
wuje swéj ogréd. Cheiatbym zwrdci¢ uwage na szokujacy fakt: w tekscie
Huxleya nie ma do tej pory ani stowa o jakichkolwiek tubylcach, ktérzy
uprzednio by tam mieszkali®. Poniewaz rozgrywka toczy sie jedynie po-
miedzy cywilizowanym czlowiekiem a $wiatem przyrody, , dziki” po-
jawia sie jedynie jako zewnetrzne zagrozenie, zréwnane z fauna i flora:
jezeli cywilizowani imigranci beda leniwi lub gtupi, ,,dziki” ich zniszczy
(the native savage will destroy the immigrant civilized men); kolonista moégl-
by zatem powstrzymywac te konkurencje z zewnatrz poprzez gruntow-
ne tepienie i wykluczanie lokalnych rywali, niezaleznie od tego, czy sa
to ludzie, zwierzeta czy rosliny (,In the first place, he would, as far as
possible, put a stop to the influence of external competition by thorough-
ly extirpating and excluding the native rivals, whether men, beasts, or
plants”). Kiedy kolonia osiggnie granice ekspansji pojawia si¢ problem
selekcji przydatnych i silnych jednostek. Dopiero tutaj Huxley dostrze-
ga konieczno$¢ zatrzymania tego ,nadprzyrodzonego okrucieristwa”
(preternatural ruthlessness) prawa selekcji, dopiero tutaj odwotuje sie do
etyki, wspolczucia i spoteczenistwa. Pomimo to do problemu , Tasman-
czykéw” juz nie powrdéci, a ,proces etyczny” nigdy nie bedzie stosowa-
ny do sasiadéw. Zreszta w roku 1893, kiedy Huxley pisal Prolegomene,
Tasmanczycy moga by¢ juz co najwyzej figura retoryczng: Truganini,
ostatnia przedstawicielka ludu, do ,usuwania” ktérego lokalna prasa
kolonistéw namawiata stowami ,Sciga¢ jak dzikie bestie i zgladzi¢”,
zmarla w 1876 roku a jej szkielet stal sie muzealnym eksponatem; los
Tasmariczykéw ttumaczono za pomoca koncepcji Cuviera i Darwina®.
Podkreslam, ze chce zwréci¢ uwage na wewnetrzne ograniczenia
i aporie teorii, a nie sugerowac rasizm ewolucjonistéw. Darwin dookre-
Slajac pojecie gatunku stworzyl naukowe podstawy do walki z rasi-
zmem; pierwsi antropolodzy kulturowi, tacy jak Tylor, angazowali sie
w dziatalno$¢ Aboriginal Protection Society; ewolucjonizm jako catosé

¥ Zwraca na to uwage A. Hunter, Joseph Conrad..., dz. cyt., s. 20.
®Por. S. Lindqvist, Wytepic..., dz. cyt., s. 161-164.
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zakladat tozsamos¢ natury ludzkiej. Jednakze perspektywa diachronicz-
na sprowadzata problem kontekstu kulturowego do etapu w rozwoju
ludzkosci, natomiast ,,odkrywane” w procesie dedukcji prawa rzeczy-
wistoéci w sposéb bezlitosny nakazywaly eliminowac i pomija¢ etapy
przejsciowe. Fakt relatywizmu kulturowego traktowany jest jako swo-
isty ,,poza-tekst”: obcy kontekst kulturowy dostarcza materiatu i przy-
ktadéw na potwierdzenie teorii rozwoju, ale jako calos¢ wyrzucany jest
w otchiann prehistorii. Paradoksalnie, antropolodzy ewolucjonistycz-
ni sa sklonni przyzna¢, ze kazdy lud posiada kulture w sensie ,stylu
zycia”, ale i tak nadrzedna jest perspektywa rozwojowa wyznaczana
przez cywilizacje europejska®; dobrze oddaje te strategie stwierdzenie
zawarte w rozprawie Johna Lubbocka Poczgtki cywilizacji: ,,(...) charak-
ter wzgledny réznych ras, jako kwestya filozoficzna do zbadania, jest
mniej interesujacym przedmiotem, niz stan moralny nizszych ras ludz-
kich uwazanych jako jedna calos¢”*. W efekcie nowa nauka o cztowieku
i cywilizacji przeksztalca sie¢ w zakonczeniu Cywilizacji pierwotnej Tylora
w ,nauke reformowania”, walczacg z , zabytkami dzikiej, starodawnej
kultury” - dla dobra ludzkosci®. Miedzy innymi dlatego wiasnie, jak
stwierdza Adam Kuper, ,urzednik kolonialny niezachwianie wierzyl
w teorie ewolucjonistyczng i zwigzang z nia skale wartosci. Czul sie zo-
bowigzany do wypelniania swych obowiazkéw zgodnie z tg ideologia”*.

Jak zauwaza Stanley Renner, w swoich utworach Conrad bardzo
czesto przedstawia , ogrodnikéw”, ktérzy przegrywaja z atakiem natu-

1 Na temat koncepcji kultury w antropologii ewolucjonistycznej zob. np. P. Chmie-
lewski, Kultura i ewolucja, Warszawa 1988, P. Lutynski, Ewolucjonizm w etnologii anglosaskiej
a etnografia radziecka, £.6dz 1956.

2], Lubbock, Poczgtki cywilizacji. Stan pierwotny cztowieka i obyczaje dzikich wspdtcze-
snych, t. 3, przekl. B. i Z., Nakladem Redakcyi ,Przegladu Tygodniowego”, Warszawa
1873, 5. 77.

¥ Por. E.B. Tylor, Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju mitologji, filozofji, wiary, mowy,
sztuki i zwyczajow, t. 2, przekl. Z. A. Kowerska, Wydawnictwo ,Glosu”, Warszawa 1896,
s. 377: ,Etnografja, napelniajac umyst ludzki wiarg w zasade rozwoju, sktoni go do prowa-
dzenia w dalszym ciggu dziela postepu, rozpoczetego od wiekéw, a nie wptywajac wcale
na ostabienie czci dla przodkéw, pozwoli cztowiekowi zabra¢ si¢ do dzieta z wigksza silg,
bo zaprawde $wiatto wzmoglo sie na $wiecie, a tam, gdzie hordy barbarzyricow biadzity
w ciemnosci, ludzie ucywilizowani krocza $mialo ku $wiattu. Trudniejszem i czasem na-
wet bolesnem zadaniem etnografji jest wykrywanie takich zabytkéw dzikiej, starodawnej
kultury, ktére staly sie szkodliwemi przesadami i skazywanie ich na zaglade; praca to
mniej $wietna, lecz koniecznie potrzebna dla dobra ludzkosci. Tak wiec przyczyniajac sie
do postepu i usuwajac grozace mu przeszkody, nauka dziejéw cywilizacji jest w gruncie
rzeczy nauka reformowania”.

* A. Kuper, Miedzy charyzma a rutyng. Antropologia brytyjska 1922-1982, przekl. K. Ka-
niowska, £.6dz 1987, s. 154-155.
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ry a dzungla pochlania ich ogrody w sensie dostownym i przeno$nym.
Szczegdlnie w Jadrze ciemnosci pisarz eksploatuje te metafore, prezentu-
jac losy kolonii zawiadywanej przez ,idealnego administratora”; natura
upomina sie w tym przypadku o swoje terytorium poprzez brutalne in-
stynkty, ktore dochodza do glosu w samym ogrodniku - Kurtzu®. Jed-
nakze w ,jadrze ciemnosci” czlowiek nie mierzy sie tylko i wytacznie
z naturg i wlasnymi instynktami - musi réwniez podja¢ sie konfrontacji
z odmienng kultura i uznac jej innos¢.

Ten sam problem ilustruje réznica w sposobie przywotania rzym-
skich podbojéw Brytanii, ktéry to obraz otwiera zaréwno Prolegomeng
Huxleya, jak i utwér Conrada®; zreszta poréwnywanie Brytanii z okresu
Cesarstwa Rzymskiego do wspolczesnej Anglii to bardzo czesta figura
retoryczna w drugiej polowie dziewietnastego wieku, wykorzystywana
w celu ukazywania w szerszej perspektywie rozwoju cywilizacyjnego.
Huxley rozpoczyna swéj tekst nastepujaco: ,Z cala pewnoscia mozna
stwierdzi¢, ze dwa tysigce lat temu, zanim Cezar postawit stope w potu-
dniowej Brytanii, cala okolica widoczna z okien pokoju, w ktérym pisze,
pozostawata w »stanie natury«”. Zwréémy uwage na fakt, ze historia
podboju Brytanii postrzegana jest tutaj, po pierwsze, poprzez pryzmat
wielkiej, bardzo ogoélnie potraktowanej postaci historycznej, po drugie,
sprowadza sie do podboju natury przez cywilizacje - autor bowiem nie
wspomina o Brytach. Z kolei Conrad redukuje figure Cezara do postaci
legionisty, ,miodego obywatela” rzymskiego, ktéry musi zmierzy¢ sie
nie tylko z ,,dziczg”, ale tez , dzikimi ludZmi” (s. 63-64). Wtasnie ta kon-
frontacja interesuje Conrada w pierwszej kolejnosci.

Jak stwierdza Aleksander Fiut, Jgdro ciemnosci to ,przypowiesé
o spotkaniach z Innym - niepojetym, zagadkowym, umykajacym ro-
zumieniu i utomnemu stowu”¥. Zwréémy uwage, ze Marlow probuje
postugiwaé sie znanag sobie retoryka ewolucjonistyczng; odrzuca co
prawda hasta postepu, ale podréz w gore rzeki okazuje sie podréza
w glab czasu, , do najwczesdniejszych poczatkéw swiata” (s. 109), w celu
odnalezienia , prawdy bez maski czasu” (s. 113), tam, gdzie tres¢ prze-
lewa sie przez formy, gdzie oglada sie , potworny stwér na swobodzie”
(s. 112). Zderzenie z ta ,naturalng” ciemnoscig cztowieka akurat w glebi

*®Por. S. Renner, The Garden od Civilization: Conrad, Huxley, and the Ethics of Evolution,
,Conradiana” 1975, nr 2, s. 114-116.

%Por. A. Hunter, Joseph Conrad..., dz. cyt., s. 18-19.

¥A-Fiut, Wariacje o , Jqdrze ciemnosci”. Tekst na stronie internetowej: http://www.
culture.pl/pl/culture/artykuly/es_conrad_wariacje_o_jadrze_ciemnosci; data dostepu:
12.05.2008 .
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Afryki bywato powodem oskarzania pisarza o rasizm®. Zgodzi¢ nalezy
si¢ jednak z Aleksandrem Fiutem, ze ,przed pojawiajacym sie niekie-
dy zarzutem holdowania dyskursowi imperialnemu Conrada chroni
skutecznie zobiektywizowanie tego dyskursu w formie przytoczonej
opowiesci, a zarazem - przenicowanie go i demaskujace podwazenie
poprzez skonfrontowanie zaprezentowanych tam ogélnych ocen z przy-
toczonymi obok faktami”, co sprawia, ze doswiadczenie - koniecznos¢
uznania i zaakceptowania obecnosci kanibali w ogrodzie cywilizacji,
na brzegach rzeki, na pokladzie wlasnego statku - prowadzi Marlowa
tam, gdzie systemy poje¢ wypracowane w jego epoce juz nie wystarcza-
ja*. A zatem Conrad pokazuje nam zmagania Marlowa z samym soba;
do$wiadczenie kaze mu stwierdzi¢: , zrozumienie tego, co nas otacza-
to, bylo dla nas niemozliwe”, chociaz on sam prébuje poréwnywac to
uczucie do reakcji cztowieka normalnego na wizyte w zakladzie dla
obtgkanych (s. 112); méwi o pokrewienstwie czlowieczenistwa - cho-
ciaz ,,odlegtym” (s. 112-113). Synchroniczne doswiadczenie na kazdym
kroku rozsadza bezpieczny schemat diachroniczny. Najwazniejszym
odkryciem Marlowa jest chyba to, ze obok ,jadra ciemnosci” natury
i metafizyki, obok nas, sa inni ludzie. Kaze mu to powiedzie¢ o swojej
zatodze ztozonej z tubylcéw, tak po prostu: , bycze chiopy - ludozercy”
(s. 110). Marlow uzywa okreslenia fellow (,Fine fellows - cannibals” ),
ktére oznacza przede wszystkim towarzysza i podobng istote, podczas
gdy z tym sposobem okre$lenia dzikiego nie mégl pogodzi¢ sie w czasie
podrézy na okrecie , Beagle” Darwin, ktéry tak pisal wtedy o mieszkan-
cach Ziemi Ognistej: ,Gdy patrzy sie na takich ludzi, trzeba si¢ zmusic,
by uwierzy¢, ze to nasi blizni (fellow creatures) i mieszkancy tej samej
ziemi”*. Trudne to bylo dla Darwina - pomimo calego jego wspétczu-
cia dla mordowanych w Ameryce Poludniowej Indian - poniewaz juz
wtedy wpisat on obcy kontekst kultury w calos¢ proceséw rzadzacych
przyroda: ,Sposéréd poszczegdlnych obiektéw przyrody [podkr.
- M.P.] najwigksze zdumienie budzi widok barbarzyricy w jego rodzi-

¥ Por. Ch. Achebe, An Image of Africa: Racism in Conrad’s “Heart of Darkness”, [w:]
J. Conrad, Heart..., dz. cyt., s. 251-262.

¥ Por. A. Fiut, Wariacje..., dz. cyt.

#]. Conrad, Heart..., dz. cyt., s. 36.

K. Darwin, Podrdz na okrecie , Beagle”, [w:] Dzieta wybrane, t. 1, przekl. K. Szarski,
Warszawa 1959, s. 224. W oryginale stowa te cytuje w kontekscie problemu , niepoznawal-
nosci” Obcego John W. Griffith, Joseph Conrad and the Anthropological Dilemma: “Bewildered
Traveller”, Clarendon Press, Oxford 1995, s. 34-35: ,(...) the naked barbarian (...) whose
very gestures, whether they may be peaceable or hostile, are unintelligible, with difficulty
we see a fellow creature”.
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mym kraju - widok cztowieka na jego najnizszym i najdzikszym szcze-
blu”#%. Naiwnym bytoby stwierdzenie, ze wyjatkowos¢ Marlowa polega
na umiejetnosci dostrzezenia czlowieczenistwa w kanibalach; widzimy
tutaj jednak ,,odkrycie samej niemoznosci wtajemniczenia”*: w obliczu
nieznanego pryska metafizyka i retoryka, Marlow, w przeciwienistwie
do Kurtza wkreconego przez mechanizm maszyny tkackiej, tkajacego
dyskurs, musi uczciwie przyznaé, ze nie potrafi podsumowac swojego
doswiadczenia.

Allan Hunter wspaniale wykazuje w swojej pracy, ze w przypadku
Jadra ciemnosci mamy do czynienia z procesem demitologizacji darwini-
zmu (chociaz dotyczy to raczej calego ewolucjonizmu) w szczeg6lnym
znaczeniu, jakie nadal temu pojeciu Roland Barthes*. Mamy zatem do
czynienia z konstruowaniem przez pisarza trzeciego aricucha semiolo-
gicznego ilustrujacego proces budowania mitu - mitu, ktéry taczy w so-
bie retoryke przyrodoznawstwa, ewolucjonizmu i kolonializmu. Jak
sugeruje Hunter, mamy tu do czynienia wlasnie z demitologizacja, a nie
zsymbolizmem, jak czesto klasyfikuje sie Jgdro ciemnosci: istotnie, Conrad
uruchamiajgc machine wiedzy intensywnie wykorzystuje znaki i figury
typowe dla owej retoryki, dokonuje jednak, jak juz wskazalem, prze-
mieszczenn pomiedzy ich znaczeniami oraz przenosi je w zaskakujace
konteksty. Conrad nie podejmuje zatem frontalnego ataku na wspoétcze-
sny sobie dyskurs, ale przede wszystkim ilustruje jego dziatanie, tworzy
stownik jego poje¢: kradnie mit i eksperymentuje na nim*. Jednoczesnie
pisarz eksponuje wysitek podejmowany przez Marlowa, jego uwiktanie
w mityczng machine i préby wyrwania sie z mitu: krzyzuje z soba re-
toryke i transgresje. Tym samym mozna zastosowac do Jgdra ciemnosci
stwierdzenie Jacquesa Derridy: , Dzielo obcigzone oczywistymi, kano-
nicznymi tezami »metafizycznymi« moze dzigki zawartemu w nim pro-
cesowi pisania, wywotywac o wiele bardziej »dekonstrukcyjne« skutki
niz tekst uznajacy sie za tekst skrajnie rewolucyjny, a nie naruszajacy
w istocie norm lub trybéw tradycyjnego pisarstwa”#. Za sprawa podje-
tego przez Conrada wysitku - procesu niedokoriczonego i nierozstrzy-
gnietego - widzimy zapowiedz nadchodzacego z poczatkiem XX wieku,

#2K. Darwin, Podréz..., dz. cyt., s. 538.

®Por. A. Fiut, Wariacje..., dz. cyt.

#“Por. A. Hunter, Joseph Conrad..., dz. cyt., s. 55-57.

*Por. R. Barthes, Mit dzisiaj, przekl. W. Bloriska, [w:] tegoz, Mit i znak. Eseje, wybor
i stowo wstepne J. Bloriski, Warszawa 1970, s. 55-56.

* Ta dziwna instytucja zwana literaturq. Z Jacquesem Derridg rozmawia Derrek Attridge,
przekt. M.P. Markowski, , Literatura na $wiecie” 1998, nr 11-12, s. 197.
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w opozycji do przyrodoznawstwa, przelomu ,wyobrazni antropolo-
gicznej”, za sprawa ktérej ,byt nie jest jednorodny, lecz ré6znorodny,
a miejsce schematu linearnego nastepstwa jego form przyrodniczych
zajmuje wizja wielobarwnej polimorfii jego form kulturowych”*. Con-
rad sugeruje, ze machina tkacka pracuje i bedzie pracowag, ale tylko od
nas zalezy, jak ustosunkujemy sie do tego faktu; mysle ze Conrad pod-
pisalby sie pod stwierdzeniem Svena Lindqvista, stanowigcym klamre
jego ksiazki o Jgdrze ciemnosci: ,To nie wiedzy nam brakuje. Brak nam
odwagi, by zrozumie¢ to, co wiemy, i wyciagnaé z tego wnioski”*.

Marek Pacukiewicz

Cannibals in the garden.
Evolutionism and its demythologization
in Joseph Conrad’s Heart of Darkness

Joseph Conrad in his works frequently tests contemporary scientific theories
and ideologies by re-applying them to the ‘real” world of the common thought
(Allan Hunter’s notice) and confronting with a different cultural context. In the
same way the writer deals with evolutionism: we find a lot of references to Dar-
winian “survival of the fittest” theory, Spencer’s social evolutionism and Hux-
ley’s ethical considerations in Conrad’s works. In Heart of Darkness the writer
travesties the metaphor of civilization as a garden which should be cultivated ac-
cording to the universal rules of the “horticultural process”, the metaphor used
by Huxley in Prolegomena to the Evolution and Ethics. Doing this, Conrad tends
towards examining the ethical limitations of evolutionary theory applied as a
justification for colonial genocide. Simultaneously, pointing to the necessity of
synchronous and contextual approach to the problem of cultural relativism the
writer tries to transcend the linear scheme of evolution based on the simplified
opposition between nature and civilization.

¥ A. Mencwel, Wstep: wyobraznia antropologiczna, [w:] Antropologia kultury. Zagadnienia
i wybor tekstéw, oprac. G. Godlewski, L. Kolankiewicz, A. Mencwel, P. Rodak, wstep i red.
A. Mencwel, Warszawa 2005, s. 14.

5. Lindqvist, Wytepic..., dz. cyt., s. 111 232.



