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Tolerancja a permisywizm

Multum affirma, pavca nega, frequenter distingue
Wiele potwierdzaj, mato zaprzeczaj, czgsto rozrdzniaj

Stowo ,tolerancja” i zwiazany z nim wachlarz zagadnienn budzi
rozmaite i odmienne emocje. Jedni reaguja niesmakiem; inni sa entuzja-
stami tolerancji w kazdej postaci. Dla pewnej grupy myslicieli jest tole-
rancja anachronizmem, dlatego deklaruja oni: , nie lubie tolerangji”; dla
innych jest ona kluczem otwierajgcym wrota do rozwigzania wszela-
kich problemoéw wspoétczesnego, wielce skomplikowanego, $wiata.

Stowo , tolerancja” pochodzi od faciniskiego terminu tolero, tolerare,
Co oznacza ,,znosi¢ czyjes usposobienie”, ,wytrzymywac cigzar czegos”,
Clerpie¢ przy sobie czyjas obecnos¢”. Sam termin jest wieloznaczny.
Czy tolerancja odnosi si¢ wyltacznie do czegos negatywnego, do jakie-
gos ciezaru, ktéry dzwigac¢ trzeba z racji nieprzezwyciezalnych ko-
niecznosci zycia spolecznego? Czy moze Scisle wiaze si¢ ona z natura
czlowieka?

Stowo ,tolerancja”, taczone niekiedy z terminem , permisywizm”
(w definicjach typu: permisywizm = nieograniczona tolerancja), ulegto
daleko posunietej dewaluadiji, jak wszystkie pojecia o nadmiernie roz-
szerzanym zakresie znaczeniowym. Dlatego refleksja nad tolerancja
wymaga wyrafinowania intelektualnego oraz pamieci o przestrodze
L. Wittgensteina: ,Kiedy jakich§ slow uzywa sie powierzchownie,
przylepia sie do nich tyle blota, ze nie da si¢ juz dalej iS¢ ta droga”.
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Dlatego Autorzy, z ktérych tekstow sklada si¢ ten tom, podjeli sie
przede wszystkim dzieta oczyszczenia z blota stowa ,tolerancja”, a tym
samym tresci, jakie za nim sie kryja.

Wielu dostrzega powszechne zjawisko polityzagcji tolerancji. W tej
perspektywie przenikliwie brzmi uwaga R. Legutki: ,We wspolcze-
snym folklorze politycznym tolerancja uzyskata range bliska swietos-
a”. Okazuje sig, ze ,,stowo-wytrych”, sluzace na pozor rozwiazywaniu
wszystkich problemow wspotczesnych spoleczeristw, moze wyrodzi¢
sig¢ w ,slowo-siejace-zamet”, zamazujace granice jakichkolwiek zna-
czen. Prowadzi wowczas do ,,bezwstydnej tolerangji” (jak pisze A. Ka-
sperek), tolerangji bez granic, postawy zabsolutyzowanej, ktorej konse-
kwencja jest rozmywanie istoty kultury. Nadmiar tolerangi (czy
naprawde tolerancji nigdy dosc¢?) fatwo przeradza si¢ w nietolerancije;
pod fasada tolerancji dla innych punktéw widzenia moze ukrywac sie
,umyst zamkniety” (termin A. Blooma). Stawiamy zatem pytanie: kie-
dy tolerancja moze obrdci¢ sie przeciw cztowiekowi? Kiedy postawa
otwarta na inne zachowania i sposoby myslenia przeradza si¢ w posta-
we catkowitej obojetnosci wobec wartosci prawdy, dobra, pigkna, zwa-
na , postawa permisywna”?

Zasada tolerancji podkresla przystugujace kazdemu prawo do po-
siadania wlasnych pogladéw, wilasnej wiary i wlasnego systemu warto-
$d oraz prawo do ich swobodnej manifestacji. Ale wpisane jest w nia
takze wezwanie do nieustannej korekty pogladéw, ich doskonalenia,
nieustannego poszukiwania i kwestionowania raz ustalonych postaw
i wierzen. W tej perspektywie tolerancja jest atmosfera zycia spoteczne-
go, jakoscia zycia poszczegdlnych ludzi czy grup spotecznych. Rodzi
sig pytanie, czy nalezy w namysle nad tolerancja koncentrowa¢ uwage
na samym tym terminie, czy tez wkroczy¢ przez analizy semantyczne
w inne przestrzenie zagadnien, takich jak sprawiedliwos¢, prawda,
wolnos¢? Czy zagadnienie tolerancji mozna rozpatrywac bez istnienia
kontekstu prawdy, dobra, pigkna - czyli wartosci, ktére w jakiej$ mie-
rze nadaja sens moéwieniu o tolerancji? Niektorzy przeciez stwierdzaja
z cala moca, ze jezeli zaklada sig, iz ,,prawda nie istnieje”, to debata
o tolerancji zostaje pozbawiona odniesienia przedmiotowego i tresci
zhaczeniowe;j.
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Prawda jest, ze zasada tolerangji z ogromnym trudem wylania sie
z odmetow miedzyludzkich relagji, ktére zatruwane sa jadem nienawi-
$ci, bezwzglednych, cynicznych regut gry, ktéra zdaje si¢ narzucac na
zycie spoteczne przemoc ,,urawnitowki” dusz, unifikacji postaw i cmen-
tarnego pokoju. Zyjemy w epoce multikulturalizmu. Czy w tej perspek-
tywie zmanipulowane tolerancyjne zadanie réwnosci wszystkich kul-
tur nie prowadzi do samozniesienia si¢ kultury w ogdéle? M. Ossowska
pytata, czy mozna by¢ tolerancyjnym dla nietolerancji? Czy wolno tole-
rowac zachowania, ktore ze wszech miar potepiamy?

»Tolerancja miedzykulturowa i uznanie wartosci obcych kultur -
jak podkresla A. Szahaj - nie moga by¢ nieograniczone”. Czy tolerancja
moze prowadzi¢ do rozmycia tozsamosci? Czy obrona wlasnej tozsa-
mosci jest juz nietolerancyjna? Jak daleko mozna przesung¢ granice to-
lerangji, bez naruszania wilasnej tozsamosci kulturowej? Przywiazanie
do wlasnych przekonan nie musi przeciez oznacza¢ postawy nietole-
rancyjnej.

Tom poswiecony zagadnieniu tolerancji wpisuje si¢ w goraca deba-
te dotyczaca tego zagadnienia.

Oddajmy zatem glos tekstom.



