Jaka Europa?

Minat ponad rok od chwili, kiedy Polska — wraz z Cyprem, Czechami, Estonia, Litwa,
Lotwa, Malta, Stowacja, Stlowenia i Wegrami — dotaczyla do panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej. Méwiono wtedy, ze ,,rozrasta si¢ rodzina unijna”, ze Europa ,,si¢ powigksza”,
,rozszerza”, ,,otwiera swoje drzwi” nowym lokatorom, z ktorych zdecydowana wigkszo$¢ to
niedawni mieszkancy bloku wschodniego, oddzielonego przez lata od reszty Kontynentu
zelazna zastona. Gdy opadly emocje, a w tawach brukselskiego parlamentu zasiedli delegaci z
Polski, zaczgli$my si¢ zastanawia¢ m.in. nad tym, czy oprdcz praw, ktore przystluguja nam z
racji cztlonkostwa w Unii, 1 obowiazkow, ktére na nas spoczely, zyskaliSmy rowniez szacunek
1 sympatig ,,starych” obywateli Europy, czy naprawde pod kazdym wzgledem nalezymy juz
do rodziny europejskiej, czy to mozliwe, ze przez jedna noc staliSmy si¢ ,,prawdziwymi”
Europejczykami. A moze nasze czlonkostwo ,starej” Unii potrzebne bylo wylacznie do
,hakrecenia wzrostu gospodarczego™... Oczywiscie oprocz tych podstawowych pytan
pojawilo si¢ wiele innych; odzyly rowniez te, ktore trapity nas od wielu lat, stanowiac stala
cz¢$¢ naszych zbiorowych fobii i kompleksow.

Europa cierpi na brak definicji, pisal wiele lat temu Tymon Terlecki. Dzisiaj, o wiele
bardziej niz kiedykolwiek wczesniej, jest to dylemat nie tylko teoretyczny. Nigdy chyba
przedtem pytanie o tozsamo$¢ Europy nie bylo tak aktualne, nie byto zarazem pytaniem, ktore
dotyczy tak wielu jej obywateli — i, jak si¢ réwniez zdaje, nie bylo pytaniem tak trudnym.
Problemem nie jest tylko wypracowanie konsensusu, np. w kwestii jej kulturowych zrodet, jej
granic (tego, jak daleko — w sensie geograficznym i kulturowym — moze si¢ ,,rozciagnac”),
czy wydobycia specyfiki kulturowo-obyczajowej jej mieszkancoOw — ale rowniez wyciagnigcie
z tego wnioskow praktycznych. Te definicyjne klopoty poteguje fakt, ze oblicze Europy od
wiekow ulega zmianie. Dlatego tez, nadajac niniejszemu numerowi ,,Swiata i Stowa” forme
pytajaca, chcieliSmy zaakcentowac nie tylko oczywista kwestig, jaka jest niejednoznacznos$¢ i
nieokreslono$¢ samego pojecia ,,Europy” (wtedy przynajmniej, gdy nie rozumiemy jej w
kategoriach wytacznie geograficznych), ale i to, ze przeobraza si¢ ona na naszych oczach
(dzis$ szybciej jeszcze niz dotad) 1 ze sami mamy — lub tez mozemy mie¢ — wptyw na kierunek
tego procesu.

Na nasze zaproszenie do dyskusji odpowiedzieli przedstawiciele réznych dyscyplin



badawczych: politolodzy, historycy, teologowie, socjologowie, literaturoznawcy,
jezykoznawcy. Cho¢ postuguja sig¢ réznymi jezykami, ich prace pokazaty po raz kolejny, ze
wielo$¢ perspektyw badawczych sprzyja pokazaniu zlozonosci omawianych zjawisk i1 daje
wielostronny obraz badanego problemu. Materialy zawarte w tym tomie dotycza korzeni
kultury europejskiej i historii idei FEuropy zjednoczonej. Stanowia refleksje¢ nad
europejskoscia: europejskoscia naszych kultur narodowych, lokalnych, ,,prywatnych” (i ich
miejsca w rodzinie europejskiej), sa takze proba opisu waznego dla Europy zjawiska
»pogranicznosci” 1 roli, jaka spelnia wielokulturowe pogranicze w procesie integracji krajow
unijnych. Dotykaja problemu kondycji kultury duchowej wspodtczesnej Europy i zachowania
przekazywanych z pokolenia na pokolenie wartosci. Poruszaja takze kwesti¢ stanu
swiadomos$ci europejskiej, probuja da¢ odpowiedZz na pytanie, jakie czynniki odgrywaja
decydujaca role w ksztaltowaniu tozsamosci (narodowej, regionalnej, lokalnej), i czy mozna
juz mowic o istnieniu ,,tozsamosci europejskiej”, wspdlnej ,,swiadomosci europejskiej” oraz o
wspolnych dla Europejczykdéw ramach kulturowych, ktorych sa §wiadomi i1 z ktoérymi sig
identyfikuja. Zawieraja rowniez pytania o to, jakie jest miejsce takich panstw, jak Polska czy
Stowenia w zjednoczonej Europie i jaka ceng przyszto im (lub tez przyjdzie w przysztosci)
zaplaci¢ za czlonkostwo w Unii. W naszej dyskusji nie moglo zabraknaé tez materiatow
dotyczacych panstw, ktore o przystapienie do Unii dopiero si¢ staraja (np. Chorwacja,
Turcja).

Zmiany zwigzane =z integracja europejska zachodza roéwnolegle z procesami
globalizacyjnymi (takimi jak ,kompresja czasu i przestrzeni” uwarunkowana dostgpem do
szybkich nosnikow przekazu informacji 1 latwa, coraz tansza, komunikacja,
»odterytorialnienie” niektorych zjawisk i proceséw spolecznych, utrwalenie si¢ myslenia o
swiecie jako globalnej wiosce). Z jednej strony styszymy, ze Europa otwiera si¢ na nowych
cztonkow, chce zatem ,,poszerza¢ swoje granice”, ,,rozrastaé si¢”, ,,powicksza¢” (dlatego tez
— m.in. za sprawa ,,;ozmywania si¢”’ granic wewnetrznych Europy — wagi nabiera ochrona
przez panstwa narodowe 1 regiony swej tozsamosci). Z drugiej za$ strony, jesteSmy
swiadkami procesu globalizacji, ktory takZze powoduje zmiany w naszym postrzeganiu §wiata,
w naszej mentalnosci i $wiadomosci. Granice panstw traca na waznos$ci, chcac tego czy nie,
stajemy si¢ wigc ,,obywatelami §wiata”. Jedyne granice, jakie maja si¢ wciaz dobrze, to te,
ktore dziela $wiat na biednych i1 bogatych, przy czym podzial ten — jak przekonuje Zygmunt
Bauman — jest czgsto roéwnoznaczny z podziatem na tych, ktérzy maja dostgp do
wspotczesnych nosnikoéw informacji, i tych, ktoérzy sa go pozbawieni. W naszej $wiadomosci
zachodzi zatem ujednolicenie 1 ,,Scie$nienie” mapy mentalnej Ziemi, a to powoduje, ze

,kurczy” si¢ takze mapa mentalna samej Europy. Sceptyczny jak zawsze Bauman sytuacjg te



skomentowat w roku 2001, przewidujac, ze dlugo potrwa, nim znajdziemy nowe S$rodki
wyrazu — takie, ktore zdolne bgda wyartykutowac nasz §wiat.
A zatem, jak zawsze, rzeczywisto$¢ wyprzedza refleksj¢ 1 nasze rozumienie tego, co

powstaje na naszych oczach.
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